Sygn. akt IV KO 112/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

w sprawie:

K. D.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 kwietnia 2021 r.,

wniosku obrohcy skazanego

0 wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.
z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt IV K (...)

postanowik
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
wznowieniowego, tj. uiszczong optata od wniosku oraz

wydatkami postepowania w kwocie 20 (dwadziescia) ztotych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt IV K (...) Sagd Okregowy w G.

uznat K. D. za winnego tego, ze w dniu 19 lipca 2008 r. w Z., dziatajgc wspodinie i w
porozumieniu z R. B. i G. S., jako sprawca kierowniczy, z zamiarem bezposrednim

pozbawienia zycia zabit V. H. w ten sposéb, ze po uzgodnieniu sposobu dokonania jego



zabojstwa i przygotowaniu srodkéw niezbednych do jego realizacji, R. B. i G.S. pojechali
samochodem marki O. o nieustalonym numerze rejestracyjnym do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonego zabierajgc ze sobg bron palng - pistolet maszynowy ,S.” przekazany im
przez K. D., ktory kierowat wykonaniem przez nich zabojstwa w ten sposéb, ze pozostawat
z nimi w kontakcie telefonicznym i udzielat im instrukcji co do podejmowanych dziatan,
obserwowali miejsca, w ktérych moégt sie znajdowaC pokrzywdzony, po czym po
dostrzezeniu pokrzywdzonego G. S. podjechat w jego poblize kierowanym przez siebie
samochodem a jadacy z nim R. B. oddat przez okno pojazdu w kierunku V. H. dwadziescia
strzatow z pistoletu maszynowego ,S.”, powodujgc u niego dwadziescia dwie rany
postrzatowe, z ktérych dziesie¢ miato charakter postrzatéw $lepych (z otworami wlotowymi
zlokalizowanymi w tylnej i tylno-bocznej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej oraz
przedniej i bocznej klatki piersiowej po stronie lewej, ktérych kanaty postrzatowe konczyty
sie pociskami tkwigcymi podskdérnie w powlokach miegkkich tutowia po stronie prawej i
przykregostupowo, w $rédpiersiu, przedramieniu prawym i okolicy naramiennej prawej),
przy czym jeden z tych postrzatow skutkowatl wczes$niej przestrzatem klatki piersiowej i
nastepnie postrzatem i przedramienia prawego, a dalszych pie¢ miato charakter
przestrzatowy (z wlotami jak wyzej oraz otworami wylotowymi w okolicy ledzwiowej prawej i
lewej oraz przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie prawej), ktére to obrazenia
postrzatowe spowodowaty u pokrzywdzonego rozlegte uszkodzenia wewnetrzne w zakresie
klatki piersiowej i brzucha, a to ztamania fopatki lewej i zeber, rozerwania optucnej, obu
ptuc, serca, watroby, sledziony, nerki lewej oraz jelita cienkiego z nastepowym krwotokiem
do jam optucnowych i jamy otrzewnej i zaotrzewnowo, w wyniku ktérych nastgpit zgon
pokrzywdzonego, tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare
dozywotniego pozbawienia wolnoéci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia oskarzonego wolnosci w sprawie oraz orzekt w przedmiocie dowodéw

rzeczowych i kosztow sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego K.D., Sad Apelacyjny w (...)

wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wywiedziong przez obronce skazanego od wskazanego wyzej wyroku Sgdu
odwotawczego kasacje, Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn.

akt IV KK 377/14, oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 12 pazdziernika 2020 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek obroncy

skazanego o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego wskazanym wyzej



wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt
IV K (...). Jako przestanke uzasadniajgcg wznowienie postepowania w sprawie, obronca
skazanego powotat tres¢ art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k. Tym nowym faktem, uzasadniajgcym
zdaniem obroncy, wznowienie postepowania w sprawie jest ztozenie przez G.S. (réwniez
skazanego w éwczesnym postepowaniu) oswiadczenia w dniu 24 pazdziernika 2018 r.,
przed notariuszem V.H. c. Z. w obecnosci dwoch swiadkow Y. A. s. H. i M. A, s. H., o
nastepujacej tresci: ,Ja S. G. syn K. chce zfozy¢ zeznanie wyjasniajgce, zwigzane z
sprawg (Nr sprawy VK (...) Sad Okregowy w G.) zabdjstwa V. Zostatem zmuszony do
Sktadania falszywych zeznan i osoby ktérzy sg pozbawieni wolnosci nie majg nic
wspdolnego ze sprawg. Sprawa wyglgda tak dla tego, Zze z strony policji i prokuratury
zostatem zastraszony, Ze ja bede odpowiada¢ za to, co sie stato i zmusili mnie do
wspotpracy, zeby ztozyt zeznania wedtug ich instrukcji ten sposéb wprowadzi¢ w bigd
sprawiedliwo$¢ oraz obcigzy¢ tych osob, ktérzy odbywajg kare w zwigzku z tg sprawg”.
Obronca skazanego zatgczyt do wniosku o wznowienie kserokopie wskazanego wyzej

oswiadczenia ztozonego przez G.S.

Reasumujgc, obronca skazanego wnidst o przestuchanie w charakterze swiadka
G.S. w trybie art. 97 k.p.k. w zw. z art. 546 k.p.k., a nastepnie 0 wznowienie postepowania
w sprawie, uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G.

Prokurator Prokuratury Krajowej wniést o oddalenie wniosku o wznowienie

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego nie zastugiwal na uwzglednienie, dlatego tez

Sad Najwyzszy zdecydowat o jego oddaleniu.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze prawomocnemu wyrokowi skazujgcemu, moca
ktorego obalono domniemanie niewinnosci oskarzonego w zakresie czynu bedgcego
przedmiotem danego postepowania sgdowego, przyswieca co do zasady zasada trwatosci,
niezmiennosci i ostatecznosci. Tylko wyjgtkowe okolicznosci, Scisle wskazane w
przepisach procedury karnej, mogg uzasadniaC potrzebe wzruszenia prawomocnego
orzeczenia. Takimi wtasnie okolicznosciami sg m.in. przestanki uzasadniajgce wznowienie

postepowania w sprawie unormowane w tresci art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. oraz art. 542



§ 3 k.p.k., a jedng z takich podstaw jest ujawnienie sie, po wydaniu orzeczenia, nowych
faktow lub dowoddéw wskazujgcych na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie
stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze (art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.). | to te

podstawe wskazat obronca skazanego w pismie inicjujgcym przedmiotowe postepowanie.

Warto przypomnieé, ze przez ,nowe dowody” rozumie¢ nalezy tylko takie dowody,
z ktérymi sad nie zapoznat sie w toku prawomocnie zakonczonego postepowania; inaczej
mowigc, nie znat ich przy orzekaniu. Natomiast ,nowe fakty” to nie tylko okolicznosci
zawarte w nowych dowodach, lecz takze te wynikajgce z dowodéw juz przeprowadzonych
(zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2020 r., lll KZ 65/20).
Jednoczesnie trzeba zauwazy¢, ze nowe fakty lub dowody (propter nova), jako podstawa
wznowienia postepowania, to nie jakiekolwiek nowe fakty i dowody, lecz jedynie te, ktére
wskazujg na zaistnienie okolicznosci wymienionych w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a, b i ¢ k.p.k.

(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2020 r., Il KZ 33/20).

Oczywistym jest takze, ze to na skazanym, w razie powotania si¢ przez niego na
podstawe de novis, spoczywa ciezar uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku ©
wznowienie postepowania, skoro wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym zostato
obalone domniemanie jego niewinnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
sierpnia 2017 r., sygn. akt Il KO 35/15). Wazkie znaczenie ma wreszcie i to, ze samo
zgtoszenie nowych faktéw czy dowoddédw nie oznacza, ze Sad, pod adresem ktérego
skierowano wniosek o wznowienie postepowania, niejako automatycznie, z urzedu go
uwzgledni. Powotane przez autora wniosku nowe fakty i dowody podlegajg bowiem
weryfikacji i ocenie tego Sadu, dokonywanej nie w oderwaniu, ale przy $cistym
uwzglednieniu catoksztattu zgromadzonego w sprawie przez Sad | i Il instancji materiatu
dowodowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt Il
KO 3/17). Aby sygnalizowane przez wnioskodawce nowe fakty i dowodowy implikowaty
wydanie rozstrzygniecia o tresci przez niego postulowanej, muszg wskazywac na to, ze
prawomocne orzeczenie jest btedne, przy czym stopien pewnosci co do tej sgdowej
pomyitki okresla sie jako "graniczacy z pewnoscig" lub wskazujacy na "duze lub wysokie
prawdopodobienstwo" (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 2020 r., IV
KO 122/19).

Powyzszych wymogow nie realizuje przedstawiony w niniejszej sprawie wniosek
obroncy skazanego K.D. Zatgczone bowiem do wniosku oswiadczenie G.S., jakkolwiek
ztozone w urzedowej formie (przed notariuszem), nie daje jednak uzasadnionych podstaw

by twierdzi¢, ze zapadte wobec K.D. orzeczenia - tj. wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z



dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa (...) utrzymujacy w mocy wyrok Sadu Okregowego
w G. z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt IV K (...), skazujacy go za zbrodnie z art. 148 §
1 kk. byly orzeczeniami btednymi. W szczegdlnosci, co wskazano juz powyzej,
oswiadczenia tego nie mozna postrzegac¢ i rozpatrywaé wytgcznie jednostkowo, tj. w
oderwaniu od catoksztattu materiatu dowodowego, ktéry stanowit podstawe przypisania K.
D. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. Wrecz przeciwnie, nalezy je przeciwstawi¢ ogoétowi
zgromadzonych w sprawie dowodoéw i dopiero wéwczas dokonaé oceny czy w obliczu
takiej konfrontacji waga tego oswiadczenia, uzasadnia potrzebe uchylenia prawomocnego

wyroku i wznowienia postepowania w sprawie.

W analizowanej sprawie na to pytanie nalezy odpowiedzie¢ negatywnie. To zas
oznacza, ze zatgczonemu do wniosku o0 wznowienie postepowania ztozonemu przed
notariuszem oswiadczeniu G.S. z dnia 24 pazdziernika 2018 r. nie sposéb przypisa¢ rangi,
ktéra zdotataby podwazy¢ prawidtowosé oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji i
poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych skutkujgcych skazaniem K.D. za
zabojstwo V. H. Po pierwsze, z tresci tego o$wiadczenia nie wynika, ze G. S. posiada
wiedze na temat osbéb rzeczywiscie zaangazowanych w zabdjstwo wskazanego wyzej
pokrzywdzonego. Przedmiotowy dokument zawiera jedynie stwierdzenie G.S., Zze sktadajgc
.Z€znania wyjasniajgce” w sprawie dot. zabodjstwa V. H. toczgcej sie przed Sadem
Okregowym w G. sygn. V KK (...), zostat zmuszony do zlozenia fatszywych zeznan, a
osoby, ktore zostaly skazane zapadtym w tym postepowaniu wyrokiem nie majg nic
wspolnego ze sprawg. Falszywe relacje ztozone przez niego byly wynikiem zastraszania ze

strony policji i prokuratury i obawg przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig za to, co sie stato.

Po drugie, nie sposéb przyjaé, by jego tres¢ odzwierciedlata istniejgcy stan rzeczy.
Przedmiotowe oswiadczenie nie wytrzymuje bowiem konfrontacji z catoksztattem
zgromadzonego przez Sad | instancji obszernego materialu dowodowego (poddanego
szczegotowej, bardzo wnikliwej, wrecz drobiazgowej, prawidtowej ocenie tego Sadu,
zaaprobowanej nadto przez Sad odwotawczy), ktéry zasadnie stanowit podstawe
przypisania K. D. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. Nie sposob nie zauwazy¢, ze Sad |
instancji bardzo szczegétowo dokonat analizy tego materiatu dowodowego. Jakkolwiek Sad
meriti uznat, ze wyjasnienia G.S. stanowity kluczowy dowdd w zakresie przypisania K. D.
sprawstwa zabdjstwa, to jak wskazat rowniez, ze nie byty one dowodem jedynym. Sad |
instancji uznat, ze depozycje procesowe G.S. stanowig swego rodzaju ,klamre” spinajgca
wiele innych informacji $wiadczacych o powigzaniu K. D. i R. B. z zabdjstwem V. H.

Zaprzeczyt jednoczesnie mozliwosci uznania, ze G. S. wybrat sobie przypadkowe osoby i



obcigzyt je swoimi wyjasnieniami nie majgcymi zadnego oparcia w innych dowodach (str.
21 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G., sygn. V KK (...)). Warte podkreslenia
jest to, ze Sad | instancji dokonat bardzo szczegétowej analizy wyjasniehn ztozonych przez
G.S. na poszczegolnych etapach postepowania przygotowawczego i sgdowego. Zwazyt na
stopien ich szczegotowosci, logike, precyzje i konsekwencje. Nie dostrzegt w nich
niescistosci ani informacji wzajemnie sprzecznych, wykluczajgcych sie. Podkreslit fakt, ze
G. S. podtrzymat tres¢ wyjasnieh obcigzajgcych K. D. takze podczas bezposredniej z nim
konfrontacji. Zaakcentowat, ze ztozone przez G.S. depozycje procesowe nie zostaty
podwazone zadnymi przekonujgcymi dowodami przeciwnymi, natomiast zostaty
potwierdzone innymi wiarygodnymi dowodami, w tym w szczegdlnosci: danymi z analizy
potgczen telefonicznych wykonanych pomiedzy K. D. a G. S. i trzecim ze sprawcéw R. B.,
wykazem logowan ich telefonéw do stacji BTS zaréwno w dniach poprzedzajacych
zdarzenie, w dniu zabdjstwa oraz po tym zdarzeniu, zapisem monitoringu P. S.A. oraz X.
S.A., opinig balistyczng, opinig z zakresu ruchu drogowego, opiniami z prac
poszukiwawczych na dnie dwdch zbiornikow wodnych gdzie odnaleziono wyrzucong
amunicje oraz przetopiong, uzytg do zbrodni bron, czy wreszcie zeznaniami swiadkéw — J.
R., A. K, P.S, A M, A K,D. W, N. K, R. V. Prawidtowos¢ dokonanej przez Sad |
instancji oceny ww. dowoddow zweryfikowat pozytywnie Sad odwotawczy w toku

przeprowadzonej kontroli instancyjnej, w petni jg aprobujac.

Przediozone aktualnie do wniosku o wznowienie postepowania notarialne
ogolnikowe os$wiadczenie G.S. zaprzeczajgce skladanym w toku catego procesu
konsekwentnym, logicznym, w tym obcigzajacym i samego siebie, relacjom procesowym i
prébujgce przerzuci¢ ciezar tej wadliwosci na organy $cigania musi zatem zostac
odczytane jako swoistg probe pomocy wspoétskazanym przez osobe, ktéra odbyta juz swojg
kare, orzeczong z nadzwyczajnym ztagodzeniem w oparciu o art. 60 § 3 k.k. Brak jest
innych racjonalnych powodow takiej decyzji. Co rowniez istotne, w Zzaden sposob nie zostat
potwierdzony sygnalizowany bezprawny wptyw funkcjonariuszy Policji czy prokuratora na
G.S. W aspekcie powyzszego wskazac réwniez nalezy, ze - jak wynika z uzasadnienia
Sadu | instancji (str. 32) - sam G. S., uzupetniajgco przestuchany przez Sad na te
okolicznos¢, zaprzeczyt, by dochodzito do nieuprawnionych dziatan organdéw scigania

zmierzajacych do wywarcia na nim wptywu.

W Swietle powyzszych okolicznosci wniosek obroncy skazanego K. D. o
wznowienie postepowania w niniejszej sprawie nie zastugiwat na uwzglednienie. Trzeba

bowiem pamieta¢, Zze wzruszenie domniemania prawdziwosci ustalenn faktycznych



przyjetych w prawomocnym wyroku, a co za tym idzie i prawomocnego wyroku w drodze
wznowienia postepowania moze nastgpi¢ wytgcznie wowczas, gdy wnioskodawca wykaze
duzy stopien prawdopodobienstwa btednosci poprzedniego orzeczenia, a wiec miedzy
innymi wskaze nowe fakty lub dowody, a ktére mogg w sposob zasadniczy i wiarygodny
podwazyé prawdziwosé przyjetych w wyroku ustalen faktycznych. (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2020 r., IV KO 176/19). W niniejszej sprawie obronica

skazanego tych wymogéw nie speinit.

Z powyzszych wzgledow nie zachodzi rowniez potrzeba przeprowadzenia
czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k., to jest

przestuchania G.S., o co wnosita obrona.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,
obcigzajgc skazanego — na podst. art. 639 k.p.k. — kosztami postepowania o wznowienie

postepowania.



