IV KO 111/25

ZARZADZENIE

Dnia 21 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

1. Na podstawie art. 81 § 1 k.p.k. oraz 78 § 1 i 1a k.p.k. w zw. z art.
84 § 3 k.p.k. zarzadzam wyznaczy¢ skazanemu H. P. obronce z
urzedu - z listy adwokatow wedlug kolejnosci - w celu
sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 26 lutego 2025 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa
190/24, utrzymujacym w mocy wyrok Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 9 sierpnia 2024 r., w sprawie Il K 1/23, lub
sporzadzenia opinii o braku podstaw do wznowienia tego
postepowania;

2. Wyznaczy¢ obroncy termin 14 dni do sporzadzenia wniosku o
wznowienie postepowania lub opinii o braku podstaw do
sporzadzenia wniosku;

3. Odpis zarzadzenia doreczy¢ skazanemu oraz obroncy z

urzedu.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo skazanego H. P., w ktérym wystgpit o
wznowienie postepowania w powyzszej sprawie. Jednoczesnie wniost o

wyznaczenie obroncy z urzedu celem sporzgdzenia przedmiotowego wniosku. W
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piSmie wskazywat okolicznosci, ktére w jego ocenie majg potwierdzac, ze nie
popetnit przestepstwa i wznowienie postepowania jest uzasadnione. Z uwagi na to,
ze pismo stanowi wniosek o wznowienie postepowania, a przepis art. 545 § 2 k.p.k.
wymaga, aby wniosek ten zostat sporzgdzony i podpisany przez adwokata lub
radce prawnego, dla usuniecia tego braku formalnego nalezato wyznaczy¢ obronce
Z urzedu, ktory zgodnie z trescig art. 84 § 3 k.p.k. winien w zakreslonym terminie
ocenic, czy istniejg podstawy do sporzgdzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie

postepowania, czy tez takich podstaw nie ma.
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