IV KO 110/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie A.W. i in.,

oskarzonych z art. 160 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 21 listopada 2024 r.,

wniosku Sgdu Okregowego w Suwatkach,

z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt || Ka 414/23,

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w

Biatymstoku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Suwatkach wskazat, ze oskarzonymi w przedmiotowej
sprawie sg lekarze wykonujgcy od wielu lat swoj zawdd w lokalnym Srodowisku.
Wiekszos¢ sedzibw Sadu Rejonowego i Okregowego w Suwatkach zostata
wylgczona od rozpoznania tej sprawy, z uwagi na powigzania osobiste z
oskarzonymi o charakterze towarzyskim. Oskarzyciel E.G. zgtaszat réwniez, ze
zona jednego z sedzidw Sadu Okregowego w Suwatkach $wiadczy ustugi
prawnicze na rzecz jednej z placéwek, w ktorej oskarzeni mieli sprawowac opieke

medyczng nad pokrzywdzonym. Co prawda Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie
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uwzglednit wnioskow o wytgczenie sedzidw wylosowanych do sktadu orzekajgcego,
niemniej jednak fakt ten nie dezawuuje istnienia przestanki z art. 37 k.p.k., gdyz

relewantne znaczenie dla jej wystgpienia majg wskazane powyzej okolicznosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Okregowego w Suwatkach okazata sie zasadna. Przestanka
dobra wymiaru sprawiedliwos$ci, o ktérej mowa w art. 37 k.p.k., rownoznaczna jest
miedzy innymi z dbato$cig o jego wizerunek w odbiorze spotecznym. Jezeli
zachodzg w sprawie okolicznosci, ktére czynig obawe o negatywny odbidr
dziatalnosci orzeczniczej sgdu wtasciwego miejscowo realng, woéwczas przekazanie
sprawy w trybie wynikajgcym z powyzszego przepisu staje sie niezbednym
instrumentem  zapobiegajgcym tego rodzaju implikacjom.  Okolicznosci
przedstawione przez sad wiasciwy miejscowo niewagtpliwie uzasadniaty
zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. Wystgpita bowiem podstawa do
uznania, ze pozostawienie sprawy w gestii tego sadu mogtoby skutkowac
negatywnymi implikacjami w odbiorze spotecznym. Fakt, Ze stronami postepowania
sg osoby powigzane towarzysko ze znaczng grupg sedziow sadu wiasciwego z
pewnoscig stanowi realne zagrozenie dla prawidtowego odbioru dziatalnosci
orzeczniczej tego sadu oraz - w ujeciu szerszym - wizerunku wymiaru
sprawiedliwosci. W takich uwarunkowaniach nie da sie wszakze wykluczy¢
ewentualnych spekulacji zaktadajgcych, ze wzgledami majgcymi wptyw na tres¢
orzeczenia bytyby kryteria inne anizeli merytoryczne. W konsekwencji mimo braku
podstaw do stosowania instytucji wytgczenia pozostatych sedziéw zasadne stato
sie skorzystanie z trybu okreslonego w art. 37 k.p.k., sprowadzajgcego sie do
zmiany wiasciwosci miejscowej sgdu odwotawczego. Zmiana ta przejawia sie
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, to jest
Sadowi Okregowemu w Biatymstoku, gdzie dalsze procedowanie bedzie wolne od

wskazanych powyzej zawitosci.
[WB]

r.g.
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