Sygn. akt IV KO 11/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie B. W. oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

wzw. zart. 9§ 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 lutego 2020 r.
w dniu 26 lipca 2016 r., na posiedzeniu w przedmiocie wniosku

Sadu Rejonowego w C.

zawartego w postanowieniu z dnia 17 stycznia 2020 r., sygn. IV K (...),
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
B..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2020 r., sygn. IV K (...), Sad Rejonowy w
C. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy B. W. oskarzonego o
czyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu — w trybie art. 37 k.p.k. Wniosek umotywowano stanem zdrowia
oskarzonego. Oskarzony, zamieszkuje na state w B. i nie jest w stanie z uwagi na
zty stan zdrowia pozwoli¢ sobie na dlugg podroz. Biegta w wydanej opinii
stwierdzita, ze stan zdrowia oskarzonego nie stanowi przeciwskazania do udziatu w

rozprawie. Homofilia na ktérg choruje skutkuje jednak sktonnoscig do wylewdéw



dostawowych i domiesniowych co prowadzi przynajmniej do kilkudniowego
uruchomienia stawéw. Podroz sprzyja mozliwosci doznania urazu a tym samym i
nasilenia dolegliwosci. Wyjazdy do C. do Sgdu wiasciwego zwiekszajg ryzyko
powiktan, a zatem bezpieczniejsze jest dla oskarzonego bytoby uczestniczenie w
rozprawie przed Sgdem w B..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego jest zasadny. Niejednokrotnie podnoszono
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sadowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., jako odstepstwo
od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy miejscowo,
jest mozliwe tylko w zupetnie wyjgtkowych przypadkach, kiedy silne wzgledy
zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci za takim wiasnie przekazaniem
przemawiajg.

Przy czym poza sporem jest, iz to sad wystepujgcy z takg inicjatywg jest
zobowigzany wykazac¢ (i to jednoznacznie), iz tego rodzaju nadzwyczajna sytuacja
w tej sprawie zaistniata.

Tej powinnosci dopetnit Sgd Rejonowy w C. w sposéb, ktdry pozwala uznaé
zasadnosc jego przedmiotowego wniosku.

Stangt on bowiem przed koniecznoscig rozpoznania sprawy oskarzonego
ktérego stan zdrowia wymaga prowadzenia postepowania przed sgdem w miejscu
zamieszkania oskarzonego, tj. w B.. Co wazne, przeszkoda ma charakter trwaty, a
w kazdym razie nie sposdb obecnie przewidzie¢ kiedy stan zdrowia oskarzonego
bedzie na tyle dobry by pozwolit mu na odbycie podrézy do Sgdu wtasciwego — bez
ryzyka powstania dodatkowych powiktan. Wobec powyzszych trudnosci efektywne
prowadzenie postepowania sgdowego przeciwko oskarzonemu przed wiasciwym w
sprawie Sgdem Rejonowym w C. jest niemozliwe, a wydanie rozstrzygniecia w
rozsgdnym terminie zostato powaznie zagrozone. Dodac jeszcze nalezy, iz obecnie
toczy sie ponowne postepowanie w sprawie oskarzonego przed tym Sgdem. Wyrok
uniewinniajgcy, ktéry zapadt w pierwszym postepowaniu zostat przez Sad
odwotawczy uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania sgdowi
wiasciwemu. Oskarzony nie byt obecny na zadnym terminie toczacej sie wéwczas

przed tym Sgdem rozprawy, tak jak i nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej.



Obecnie deklaruje che¢ uczestnictwa wrozprawie oraz realizowania
przystugujgcego mu prawa do obrony. Stosownie do wyrazanego w orzecznictwie
SN pogladu, zastosowanie art. 37 k.p.k. moze by¢é uzasadnione w sytuaciji
wystgpienia rzeczywistych i powaznych utrudnien w sprawnym i szybkim
przeprowadzeniu postepowania sgdowego, a takg przeszkodg moze byc¢ zty stan
zdrowia oskarzonego, ktory uniemozliwia, bgdz w znacznej mierze utrudnia — z
uwagi na ryzyko wystgpienia bardzo powaznych powiktan wynikte z ciezkiej postaci
homofilii na ktérg skazany cierpi - mu podréz do siedziby wiasciwego sadu.
Potwierdza to tresc¢ opinii biegtej z zakresu medycyny sgdowej, z ktorej dowdd sad
wiasciwy dopuscit (postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2005 r.,
[l KO 48/04, OSNKW 2005, z. 2, poz. 23; por. nadto postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 11 stycznia 2005 r., IV KO 69/04, OSNwSK 2005, Nr 1, poz.
84; 8 czerwca 2004 r., Il KO 17/04, LEX nr 121656; 28 lipca 2005 r.). Przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. jawi sie wiec jako uzasadnione dobrem wymiaru
sprawiedliwosci, bowiem — realnie patrzgc — w stwierdzonym stanie zdrowia
oskarzonego warunkuje w ogole mozliwos¢ skutecznego przeprowadzenia
postepowania. Z tego wzgledu zdecydowano o przekazaniu sprawy do rozpoznania
Sadowi réwnorzednemu, w ktérego okregu zamieszkuje oskarzony, tj. Sagdowi
Rejonowemu w B..

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



