Sygn. akt IV KO 11/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie z zazalenia M. K. i N. K.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Okregowejw T.

z dnia 13 pazdziernika 2017 r., sygn. akt PO | Ds [...]

o odmowie wszczecia dochodzenia

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 17 stycznia 2019r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
nie uwzglednié¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2019 r. Sgd Rejonowy w R. wystgpit
do Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania — na podstawie art. 37 k.p.k. —
sprawy z zazalenia M. K. i N. K. na postanowienie prokuratora Prokuratury
Okregowej w T. z dnia 13 pazdziernika 2017 r., sygn. akt PO | Ds [...] o odmowie
wszczecia dochodzenia do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi
na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Uzasadniajgc wniosek stwierdzit, ze w zaistniatej w sprawie sytuacji
procesowej procedowanie przez Sad Rejonowy w R. mogtoby by¢ postrzegane
zarowno przez strony, jak i w odbiorze spotecznym, jako nieobiektywne.
Wskazat, ze  postepowanie  przygotowawcze, ktore zostato zakonczone

postanowieniem prokuratora Prokuratury Okregowej w T. z dnia 13 pazdziernika



2017 r., sygn. akt PO | Ds [...] o odmowie wszczecia dochodzenia dotyczyto
m.in. czynow B. K., ktory to miat rzekomo dopusci¢ sie przestepstw na szkode
M. K. i N. K., a jak wynika z tresci czesci oswiadczen ztozonych przez sedziow
Sadu Rejonowego w R., w tym oswiadczenia sedziego referenta, znajg oni
osobiscie B. K. z racji kontaktow stuzbowych, bowiem byt on w przesziosci sedzig
tego Sadu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedstawione w nim okolicznosci nie uzasadniajg przekazania sprawy
w trybie wiasciwosci delegacyjnej do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. PrzypomnieC nalezy, ze przez ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci” w mysl przepisu art. 37 Kk.p.k. nalezy rozumieé
w szczegolnosci potrzebe uksztattowania w opinii  spotecznej przekonania
0 obiektywnym dziataniu sgdow i bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej sprawy.

W niniejszej sprawie tego przekonania nie moze podwazy¢é powotana
we wniosku okolicznos¢ znajomosci stuzbowej czy towarzyskiej tak sedziego
referenta, jego zony, jak rowniez innych sedziéw Sadu Rejonowego w R. z B. K..
Po pierwsze, sedzig tego Sadu byt on wiele lat temu; obecnie nie tgczg ich blizsze
relacje zawodowe ani towarzyskie. Po drugie, zarzuty podnoszone wobec B. K.
nie majg zadnego zwigzku z zajmowanym uprzednio stanowiskiem sedziego
Sadu Rejonowego w R., a wytgcznie aktualnie wykonywanym zawodem radcy
prawnego. Tak te okolicznosci ocenit juz Sgd Rejonowy w R. w postanowieniu
z dnia 10 kwietnia 2018 r. i z dnia 26 lipca 2018 r., rozpoznajgc wnioski sedziego
referenta o wytgczenie go od rozpoznania sprawy oraz wniosek skarzgcego M. K.
0 wylgczenie ,wszystkich sedzidow orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w R.”.

Majgc powyzsze na uwadze, uznajgc, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci nie
przemawia za skorzystaniem w rozwazanej sprawie z instytucji przewidzianej w art.

37 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



