Sygn. akt IV KO 109/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie V. B.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 17 grudnia 2020 r.

whniosku skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 marca 2019 r., Il AKa
(...), utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Okregowego w P. z dni 8 pazdziernika 2018 r., Il K (...)

postanowit:
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odmoéwi¢ przyjecia osobistego
wniosku skazanego o wznowienie postepowania wobec jego

oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

V. B. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 8
pazdziernika 2018 r., Il K (...) za przestepstwo okreslone w art. 55 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci i kare grzywny w wysokosci 360 stawek dziennych przy przyjeciu
wysokosci jednej stawki na 20 zt. Orzeczenie to zostato utrzymane w mocy
wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 marca 2019 r., Il AKa (...). Sad
Najwyzszy, postanowieniem z dnia 3 czerwca 2020 r., IV KK 434/19, oddalit jako

oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy skazanego.



Skazany, pismem datowanym na dzien 5 pazdziernika 2019 r., wniost do
Sadu Okregowego w P. o wznowienie postepowania, ktéry postanowieniem z dnia
15 wrzesnia 2020 r., Il Ko (...) uznat sie za niewtasciwy i przekazat sprawe wedtug
wiasciwosci Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skazany w swoim wniosku powotuje sie na rzekome btedy popetnione w
zakonczonym postepowaniu karnym (pominiecie argumentacji obrony w kwestii
braku weryfikacji lokalizacji GPS, potagczen telefonicznych oraz nieprzestuchanie
wszystkich os6b mogacych mie¢ wiedze w sprawie, zbytnia surowos¢ kary), ktére
to okolicznosci nie mogg by¢ w ogdle przedmiotem postepowania wznowieniowego
(por. art. 540 § 1-3 k.p.k.), a byly juz przedmiotem zaskarzenia nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia i oceny Sadu Najwyzszego (z wyjgtkiem surowosci kary — ta
nie moze stanowi¢ przedmiotu kasacji) w ramach postepowania kasacyjnego (por.
powotane wyzej postanowienie Sgdu Najwyzszego). Postepowanie, zakonczone
prawomocnym wyrokiem, moze by¢é wznowione w szczegolnosci wowczas, gdy po
wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze
skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie
podlegat karze. Na zadne takie okolicznosci skazany natomiast nie powotuje sie.
Stad brak bytlo potrzeby wzywania skazanego do usuniecia brakéw formalnych
pisma procesowego, a nalezato odmowi¢ przyjecia wniosku jako oczywiscie
bezzasadnego.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.



