Sygn. akt IV KO 106/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie I. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2021 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w R.

zawartego w postanowieniu z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt X K (...)
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe Sadu Rejonowego w
R. o sygn. akt X K (...) do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
T..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 27 lipca 2021 r. Sgd Rejonowy w R. zwrdcit sie do

Sadu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. o przekazanie sprawy o sygn. akt X K
212/20 do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. W uzasadnieniu wniosku
Sad Rejonowy wskazat, ze w postepowaniu toczgcym sie pod sygn. X K (...) I. S.
wystepuje w charakterze oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k. Materiat dowodowy
niniejszej sprawy stanowig m.in. zeznania corki oskarzonego — matoletniej K..
Prokurator w akcie oskarzenia wskazat jako zrédto dowodowe rowniez matoletnich
Swiadkéw — A. i P.. Pierwszy z nich milczat podczas przestuchania, zas stan
zdrowia drugiego z nich - poparty opinig biegtej psycholog - spowodowat oddalenie
wniosku o jego przestuchanie. W przestuchaniu matoletnich uczestniczyta biegta
psycholog M. J. R., ktéra nastepnie wydata opinie ich dotyczgce. Oskarzony |I. S.



zarzucit dziataniu ww. biegtej popetnienie przestepstw ,sfatszowania opinii®, co jest
przedmiotem postepowania X Kp (...) (PR Ds.(...)) i ktéra to sprawa
postanowieniem Sgdu Okregowego w R. z dnia 17 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ko
(...) zostata przekazana do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w T. z uwagi na fakt,
ze ,w odczuciu spotecznym rozpoznawania sprawy przed Sgdem w ktorym
obowigzki stuzbowe petni biegta, ktérej dotyczy sprawa, mogtoby rodzi¢ w opinii
spotecznej watpliwosci co do bezstronnosci w rozpoznaniu sprawy”. Zwazywszy na
powyzsze i z uwagi na fakt, ze w niniejszej sprawie oskarzony zarzuca sedziemu
referentowi znajomosc¢ z biegtg, sugeruje mu dziatania sprzeczne z prawem oraz
majgc na wzgledzie to, ze stwierdzone dotychczas przeszkody do przestuchania
matoletnich swiadkéw P. i A. bedg wymagaty weryfikacji na etapie postepowania
sgdowego oraz sktadane przez oskarzonego kolejne wnioski o wytgczenie sedziego
referenta, jak réwniez wszczynane przez niego postepowania wobec
funkcjonariuszy Policji w zwigzku z podejmowanymi przez nich czynnosciami
zmierzajgcymi do zabezpieczenia dowodow, zdaniem Sadu wnioskujgcego
uzasadnione jest przekazanie sprawy - w trybie art. 37 k.p.k. - innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w R. zastuguje na uwzglednienie. W ocenia
Sadu Najwyzszego dobro wymiaru sprawiedliwosci oceniane przez pryzmat realiow
przedmiotowej sprawy szczegotowo wskazanych przez Sad wnioskujgcy
jednoznacznie wskazuje na potrzebe rozpoznania sprawy przez sad inny, anizeli
wiasciwy miejscowo.

Zgodnie z jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyzszego - dobro wymiaru
sprawiedliwosci w rozumieniu art. 37 k.p.k. wtedy wymaga przekazania sprawy
innemu, niz miejscowo wtasciwy, sgdowi réwnorzednemu, gdy zaistniejg w sprawie
takie szczegdlne okolicznosci, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania
lub stwarzac¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania tej sprawy w sposéb
obiektywny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2006 r., sygn.
akt IV KO 9/06). Skorzystanie z instytucji wlasciwosci delegacyjnej jest réwniez

uzasadnione w sytuacji, gdy ma na celu zapewnienie realizacji konstytucyjnego i



konwencyjnego prawa do rzetelnego procesu, tj. do rozstrzygniecia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki.

W analizowanej sprawie wytonita sie taka wiasnie potrzeba zastosowania
instytucji wiasciwosci delegacyjnej z art. 37 k.p.k. Realia przedmiotowej sprawy,
waga stawianych funkcjonariuszom Policji zarzutéw zwigzanych z gromadzeniem
materiatu dowodowego w sprawie, inicjowanie przeciwko nim postepowan karnych,
podobnie jak przeciwko biegtej psycholog wydajgcej w niniejszej sprawie opinie
dotyczgce matoletnich, sktadanie przez oskarzonego kolejnych wnioskow
dowodowych o wylgczenie od rozstrzygania sprawy sedziego referenta SSR A. K.,
a z drugiej strony potrzeba rzetelnego, sprawnego rozstrzygniecia sprawy przez
obiektywny Sad z uwzglednieniem regut z art. 2 § 1 k.p.k., przy zapewnieniu troski
o dobro matoletnich swiadkéw i wydanie merytorycznego rozstrzygniecia w
rozsgdnym terminie uzasadniajg w ocenie Sgdu Najwyzszego przekazanie sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami, Sgd Najwyzszy, na
podstawie art. 37 k.p.k., zdecydowat o przekazaniu niniejszej sprawy do

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w T..



