IV KO 103/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie S. G.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2025 r.,
whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 477/22,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 18 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 73/15,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 18 listopada 2021 r.,
sygn. akt Il K 73/15, oskarzony S. G. zostat uznany za winnego popetnienia
szeregu przestepstw m.in. z art. 258 § 1 k.k., art. 299 § 1i5 k.k. wzw. z art. 65 § 1
k.k. i in. i skazany za to na kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ kazdej stawki na
kwote 100 zt. Sgd Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 12 grudnia 2024 r.,

sygn. akt Il AKa 477/22, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i
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obroncow oskarzonych (m.in. obroncy S. G. ), zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze zlagodzit orzeczong wobec ww. oskarzonego kare tgczng pozbawienia
wolnosci do 4 lat.

W dniu 23 czerwca 2025 r. do Sagdu Najwyzszego wptyngt osobisty wniosek
S. G. o wznowienie postepowania, w ktérym domagat sie on, na podstawie art. 540
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 542 § 1 k.p.k., wznowienia postepowania karnego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
12.12.2024 r., sygn. akt Il AKa 477/22. Wnioskodawca podkreslit w nim
konieczno$¢: ,uchylenia zaskarzonego wyroku w stosunku do S. G. oraz
ponownego rozpoznania sprawy w zakresie objetym wznowieniem, albowiem z
tresci wyroku | i Il instancji wynika, ze skazany zostat S. G. , a nie G. S.. Zdaniem
autora korespondencji zarowno wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia
18 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 73/15, jak i wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 477/22, sg wyrokami
wydanymi wobec ,S. G. ” nie zas ,G. S. 7, ,w Swietle obowigzujgcego prawa sg to
dwie rézne osoby”, a zatem wyroki te ,nie dotyczg jego osoby” i dlatego ,nie
wywotujg skutkébw prawnych”. Wnioskodawca zatgczyt takze do swego pisma
kserokopie dokumantéw: odpisu skroconego aktu urodzenia, dowodu osobistego i
paszportu oraz wskazat na potrzebe wstrzymania wykonania wyroku, tudziez

wyznaczenia mu obroncy z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek skazanego 0 wznowienie postepowania nalezato uznac
bezzasadny w stopniu oczywistym.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze ,sad, orzekajgc jednoosobowo, odmawia
przyjecia wniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2 bez wzywania do
usuniecia jego barkoéw formalnych, jezeli z tresci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnos¢” (art. 545 § 3 k.p.k.
zd. 1). Powyzszy przepis naktada zatem na sad obowigzek przeprowadzenia
kontroli wniosku o wznowienie postepowania pochodzgcego od podmiotu

nieprofesjonalnego pod katem tego czy nie jest on oczywiscie bezzasadny.
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Kontrola ta ma charakter quasi formalny, co oznacza, ze w jej toku nie dochodzi do
merytorycznego rozpoznania wniosku, ani tez do badania jego zasadnosci pod
katem ewentualnych podstaw wznowienia, ale do wstepnego przeanalizowania
jego tresci w celu ustalenia mozliwosci skutecznego ztozenia tego pisma. Wniosek,
ktory jest bezzasadny w stopniu oczywistym, musi spotkac sie z odmowag przyjecia
bez wzywania do usuniecia brakow formalnych. Oczywista bezzasadnos$¢ wniosku
0 wznowienie postepowania to taka, ktdra nie wymaga szczegolnego badania, jest
widoczna juz ,na pierwszy rzut oka”, jest niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie
moze doprowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego orzeczenia (zob. postanowienia
SN: z 25 wrzesnia 2015 r., Il KO 49/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 5; z 6
pazdziernika 2015 r., V KO 56/15; z 12 maja 2025 r., lll KO 31/25; z 25 lipca 2025,
IV KO 31/25). O oczywistej bezzasadnosci wniosku mozna zatem méwi¢ zwtaszcza
wtedy, gdy nie zawiera on zadnych racjonalnych i obiektywnych przestanek do
merytorycznego badania podstaw wznowienia postepowania, wskazanych w art.
540, 540a i 540b k.p.k.

W Swietle powyzszych uwarunkowan, z uwagi na tres¢ pisma skazanego S.
G. oraz materiaty dokumentarne zawarte w aktach dotgczonych do przedmiotowe;j
sprawy IV KO 103/25 (sygn. Il K 73/15 Sadu Okregowego w Czestochowie, sygn.
AKa 477/22 Sadu Apelacyjnego w Katowicach), konieczne stato sie skorzystanie z
instytucji unormowanej w art. 545 § 3 k.p.k. Wprawdzie wnioskodawca wskazuje,
ze swoje zgdanie opiera ,na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.”, jednakze w
przedtozonym pismie procesowym nie przedstawit racjonalnej argumentac;ji, choéby
potencjalnie odnoszgcej sie do ww. okolicznosci lub tez wpisujgcej sie w inne
podstawy uzasadniajgce wznowienia postepowania, ujete w art. 540 § 1-3 k.p.k. Po
mysli przywotanego w korespondencji skazanego unormowania (art. 540 § 1 pkt 2
k.p.k.), postepowanie sgdowe zakohczone prawomocnym orzeczeniem wznawia
sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody skazujgce na
to, ze: a) skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub
nie podlegat karze, b) skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowszg albo
nie uwzgledniono okolicznoéci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary albo tez btednie przyjeto okolicznosci wplywajgce na nadzwyczajne

obostrzenie kary, c) sad umorzyt lub warunkowo umorzyt postepowanie karne,
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btednie przyjmujgc popetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu’.
Podkresli¢ jednak wypada, ze te nowe fakty lub dowody moga stanowi¢ podstawe
wznowienia tylko wéwczas, gdy uprzednio nie bylty znane, nie tylko sgdowi, ale
takze stronie i w wysokim stopniu uprawdopodobniajg, ze po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od poprzedniego — w postaci
uniewinnienia skazanego albo umorzenia postepowania. Skoro podstawa
wznowienia propter nova powinna stwarza¢ wysokie prawdopodobienstwo
btednosci prawomocnego wyroku, to istotne znaczenie ma zatem wiarygodnosc¢
nowych faktow lub dowoddw, rozumianych w ten sposob, ze podstawe wznowienia
postepowania mogg stanowi¢ zaréwno nowe fakty wynikajgce ze znanych
uprzednio zrédet dowodowych, jak tez ujawnienie sie nowych, nieznanych nie tylko
sgdowi, ale takze stronie dowodoéw o nowych faktach. Tymczasem ztozone przez
skazanego zgdanie opiera sie jedynie na wielokrotnie powtorzeniu, tozsamego de
facto twierdzenia, ze zarbwno wyrok z dnia 18 listopada 2021 r., sygn. akt Il K
73/15, Sadu Okregowego w Czestochowie, jak i wyrok z dnia 12 grudnia 2024 r.,
sygn. akt Il AKa 477/22, Sgdu Apelacyjnego w Katowicach cyt. in extenso ,(...)
zapadly w stosunku do NAZWISKO, IMIONA S. G. , czego wnioskodawca nie
kwestionuje. Wnioskodawca stwierdza, ze NAZYWA sie G., a IMIONA jegoto S., A.”
oraz jego subiektywnym przekonaniu, ze ,(...) w swietle obowigzujgcego prawa to
sg dwie rozne osoby”. Niczego tez nie zmienia inna, osobista teza autora
korespondenciji, iz ,(...) zgodnie z polskim prawem wyrok moze zapas¢ w stosunku
do osoby, na ktorg wystawiono Dowdd osobisty”, zas jego ,nowy dowdd osobisty
wystawiony przez Prezydenta Miasta C. nr [...] wskazuje na nazwisko G. imiona S.
A.”, czy wreszcie - odwofanie sie do ,nowych dowodéw” w postaci: ,a) Ustawy o
dowodach osobistych z dnia 6.08.2010 r. Dz.U.2010 NR 167 poz. 1131; b)
Rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 27 grudnia
2021 r. w sprawie wzoru wniosku o wydanie dowodu osobistego (Dz.U.2021 poz.
2445); c) Ustawy z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszportowych
(Dz.U.2022 poz. 350); d) Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 4 sierpnia 2022 r. w sprawie wzoru wniosku o wydanie
dokumentu paszportowego (Dz.U.2022 poz. 1741); e) Ustawy z dnia 28 listopada
2014 r. - prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U. 2023 poz. 1378 - tekst jednolity)”,
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tudziez przedtozenie kserokopii dokumentdow w postaci odpisu skréconego aktu
urodzenia, dowodu osobistego oraz paszportu. Rzecz bowiem w tym, Zze owa
subiektywna interpretacja ,nowych dowodéw” i ,faktow”, do jakiej odwotuje sie
skazany, nie spetnia zadnego merytorycznego kryterium wynikajgcego z tresci art.
540 § 1 pkt 2 k.p.k. i dlatego nie mogta zosta¢ zaaprobowana przez Sad Najwyzszy.

Przede wszystkim przypomnie¢ wypada, ze postepowanie karne toczy sie
przeciwko okreslonej osobie (jednostce psychofizycznej), nie zas przeciwko danym
personalnym, zatem nawet wprowadzenie do tresci rozstrzygniecia (wyroku,
postanowienia albo zarzgdzenia) danych personalnych nieodpowiadajgcych
prawdzie, stanowi wprawdzie btgd, ale niemoggcy mie¢ zadnego wptywu na tresc
takiego rozstrzygniecia, a wiec niewymagajgcy jego uchylenia (zob. uchwata SN (7)
z dnia 28 marca 2012 r., | KZP 24/11, OSNKW 2012 r., z. 4, poz. 35 oraz
przywotane tam poglady doktryny i orzecznictwa). W Swietle powyzszego, majac
takze na uwadze treS¢ art. 413 § 1 pkt 3 k.p.k., w realiach niniejszej sprawy
kwestia tozsamosci oskarzonego (skazanego), z racjonalnego punktu widzenia, nie
budzi zadnych watpliwosci, skoro wskazane dane pozwalajg go zindywidualizowac.
Zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12
grudnia 2024 r. (sygn. akt Il AKa 477/22), zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w
Czestochowie z dnia 18 listopada 2021 r. (sygn. akt Il K 73/15), postepowanie
karne dotyczyto tej samej osoby, a mianowicie S. G. s. R.il.zd. P, ur.[....] 1974
r. w N., posiadajgcego okreslony numer PESEL (vide: a/o [k. 9921 i n.]; ww. wyroki;
dane z KRK [k. 12988 i in.]; protokét przestuchania z 8.08.2013 r., w ktérym dane
ustalono na podstawie dowodu osobistego [k.6211]; oswiadczenia oskarzonego w
zakresie prawidtowosci jego danych osobowych [k. 10824; 11649]). Te wszystkie
dane osobowe, pozwalajgce oskarzonego (skazanego) doktadnie
zindywidualizowaé, sg przeciez tozsame z tymi, ktére ujawniajg kserokopie obecnie
przedtozonych (zatgczonych) przez S. G. dokumentéw. Majgc zatem na uwadze
Scisle okreslony przez ustawodawce nadzwyczajny charakter postepowania
wznowieniowego (umiejscowionego w K.p.k. w Dziale XI ,Nadzwyczajne Srodki
zaskarzenia”), nie ma zadnego relewantnego znaczenia fakt, ze w ww. wyrokach

wskazano tylko pierwsze imie oskarzonego (skazanego - ,S.”), zas obecnie
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skazanemu zostat wydany nowy dokument tozsamosci (dowdd osobisty) o innym
(nowym) numerze seryjnym.

Jedynie na marginesie powyzszych rozwazan nie sposéb réwniez pomingc,
ze skoro wnioskodawca przedstawionych powyzej okolicznoéci i faktéw - z sobie
tylko wiadomych powodow, zdaje sie zupetnie nie dostrzegaé i w dalszym ciggu
utrzymuje, iz wyroki te ,nie zostaty wydane wobec jego osoby”, tylko osoby innego
skazanego, to logiczng konsekwencjg tego typu subiektywnej tezy jest konstatacja,
ze w takim razie wnioskodawca nie ma gravamen do wystepowania z wnioskiem o
wznowienie postepowania w przedmiotowe] sprawie.

Reasumujac, stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zmaterializowaty sie przewidziane
w art. 545 § 3 k.p.k. podstawy do odmowy przyjecia osobistego wniosku o
wznowienie postepowania - ztozonego przez skazanego S. G. - jako oczywiscie
bezzasadnego, bez wzywania wnioskodawcy do uzupetnienia jego brakéw
formalnych, takich jak niesporzgdzenie go przez adwokata (radce prawnego) oraz
brak wymaganej optaty. W sSwietle wskazanych wyzej okolicznosci rozpoznanie
wnioskdbw 0 wyznaczenie obroncy z urzedu, tudziez wstrzymanie wykonania

orzeczenia — stato sie bezprzedmiotowe.

Majgc powyzsze wzgledy na uwadze Sad Najwyzszy, orzekt jak na wstepie.

[3.J]

[af]



