IV KO 103/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2024 r.
wniosku E. M.

0 wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 27 maja 2024 r., Il AKa 549/23,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie z powodu jego

oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 27 maja 2024 r., Il AKa
549/23, na skutek apelacji prokuratora i obroncy od wyroku Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 9 czerwca 2023 roku, sygn. akt XVI K 165/22, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze opis przypisanego oskarzonemu E. M. czynu
uzupeit o sformutowanie, ze dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nadto
orzeczong w punkcie 1 wysokos¢ stawki dziennej grzywny podwyzszyt do kwoty
1000 (tysigc) ztotych.

W dniu 23 sierpnia 2024 r. w Sgdzie Apelacyjnym w Katowicach E. M. ziozyt

pismo procesowe sporzgdzone przez niego w dniu 3 czerwca 2024 r. nazwane
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,Skargg o wznowienie postepowania”. Skazany E. M. stwierdzit w tymze pismie, ze
po wydaniu orzeczenia ,ujawnity sie nowe fakty i dowody oraz, ze skazany nie
popetnit czynu, a takze art. 439 § 1 pkt. 1 kk, z ktérego wnika, ze w wydaniu
orzeczenia braty udziat osoby nieuprawnione i niezdolne do orzekania podlegajgce
wytgczeniu na podstawie art. 40 kk”. W dalszej czesci tego wniosku powotat sie na
oSwiadczenia P. W. z dnia 3 czerwca 2024 r. z ktérego jednoznacznie wynika, ze
skazany nie popetnit czynu. Ponadto podniost, Ze istniejg uzasadnione watpliwosci
co do bezstronnosci sedziow orzekajgcych w sprawie, w 2zwigzku 2z ich
wyznaczeniem na 15 dni przed rozprawa. Tak krotki termin nie dawat gwaranciji
zapoznania sie sedziow z rozpoznawana sprawg. Skazany ziozyt wniosek o
wylgczenie sedzidbw, nastepnie o przeprowadzenie ich testu niezawistosci i
bezstronnosci. Nastepnie stwierdzit, ze sedzia W.P. powotany zostat na stanowisko
w procedurze z udziatem KRS po nowelizacji ustawy dotyczacej tej instytucji z 8
grudnia 2017 r., a wobec sedziego W. M. Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Katowickiej wydato uchwate potepiajgcg jego zachowanie, zostat on

bowiem powotany na stanowisko Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Katowicach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania jest bezzasadny w oczywistym

stopniu.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, oczywista bezzasadnos¢ wniosku o
wznowienie ma miejsce takze wtedy, gdy wniosek taki oparty zostat na innych
podstawach niz te, ktére okreslone zostaty w przepisach rozdziatu 56 Kodeksu
postepowania karnego lub tez zadna ze wskazanych we wniosku okolicznosci nie
bedzie sie miescita w katalogu przestanek zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a
k.p.k. lub art. 540b k.p.k. i taka ocena wniosku ma charakter oczywisty (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lipca 2019 r., V KO 36/19, LEX nr
2696944; z dnia 4 lipca 2019 r., V KO 28/19, LEX nr 2696924; z dnia 26 lutego
2021 r., V KO 6/21, LEX nr 3123842).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w badanej sprawie.
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Odnosnie nadmienionego w przedmiotowym pismie oswiadczenia P. W. , to z
samej jego tresci wynika, ze Sadowi | instancji znane byto to jego — wyrazone w
tym os$wiadczeniu - stanowisko. Co do  sformutowanego w apelacji obroncy
zarzutu naruszenia przez Sad | instancji m.in. art. 7 k.p.k., Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze na depozycje sktadane na rozprawie przez P. W. wptyw miat uptyw
czasu od zdarzenia oraz drastyczne pogorszenie stanu zdrowia (k. 7262-7262v).
Nie mamy zatem do czynienia z nowym dowodem, a kwestia jego oceny pozostaje
poza zakresem niniejszego postepowania.

Przechodzgc do krétkiego czasu, jaki dzielit wyznaczenie sedziow od
rozpoznania sprawy, to ten problem zostat dostatecznie wyjasniony. Sedziowie
rozpoznajgcy apelacje byli wyznaczeni na diugo przed terminem jej rozpoznania, a
doszto jedynie do btednego poinformowania E. M. o skiadzie sgdu (por.
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 marca 2024 r.)

Jesli chodzi o sedziego W.M., to zostat on powotany na stanowisko sedziego
Sadu Apelacyjnego w procedurze, w ktérej brata udziat Krajowa Rada Sgdownictwa
przed nowelizacjg dotyczgcej jej ustawy z 8 grudnia 2017 r. Z kolei co do sedziego
W.P., skazany nie podat innych okolicznosci niz fakt jego powotania na stanowisko
sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach. Wprawdzie w sSwietle uchwaty
potgczonych 3 Izb Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. (BSA | — 4110 — 1/20)
nalezy tu mowi¢ o wadliwym powotaniu na stanowisko sedziego, to jednak in
concreto fakt ten nie wywart negatywnego wptywu na sposob rozpoznania przez
Sad drugiej instancji Srodka odwotawczego (tak réwniez Sad Najwyzszy w
postanowieniach: z dnia 19 lipca 2022 r., IV KO 134/21; z dnia 23 kwietnia 2023 r.,
IV KS 14/23). Dodac tez nalezy, iz Sad Apelacyjny w Katowicach postanowieniem z
dnia 18 marca 2024 r., Il AKa 549/23 nie uwzglednit wniosku skazanego z dnia 8
marca 2024 r. o wytgczenie SSA W.P., SSA M.C. i SSA W. M. od rozpoznania
przedmiotowej sprawy, wobec nieujawnienia przestanki z art. 41 § 1 k.p.k. Takie tez
stanowisko zajat ten Sgd odnosnie kolejnego wniosku skazanego o wytgczenie tych
samych sedziéw Sadu Apelacyjnego w Katowicach w zwigzku z wnioskiem, ktéry
wptynat do tego Sgdu w dniu 18 marca 2024 r. W postanowieniu z dnia 20 marca
2024 r. Sad Apelacyjny szeroko odniést sie do sygnalizowanych przez skazanego

okolicznosci majgcych wedtug niego uzasadni¢ potzrebe wytgczenia ww. Sedziow,
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wksazat konkretne powody uznania bezzasadnosci tych twierdzen skazanego,
wszechstronnie, a przez to wnikliwie uzasadniajgc to swoje stanowisko.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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