IV KO 101/24

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 19 grudnia 2024 r.

osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 23 listopada 2015 r., sygn. |l AKa 176/15

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w tomzy

z dnia 16 lipca 2015 r. sygn. akt Il K 56/13

na podstawie art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 roku w sprawie o sygn. akt Il K 56/13 Sad
Okregowy w tomzy uznat oskarzanego B. B. w za winnego tego, ze w okresie od 2
do 4 czerwca 2009 r. w Z., woj. [...] bedac uprzednio karanym i po odbyciu co
najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$ine przestepstwo
podobne, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit K. J. K. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 306.786,32 z,

w ten sposob, ze po uprzednim nakfonieniu go do zakupu samochodu i
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wprowadzeniu w btad co do tego, ze odbierze od niego ten samochod i spowoduje
jego umieszczenie w wypozyczalni samochodéw celem osiggania okreslonych
zyskéw, spowodowat, ze K. J. K. zawart w dniu 2 czerwca 2009 r. umowe kredytu
nr [...] z Bank S.A. K. Oddziat w J. na zakup samochodu marki [...] rok produkcji
2008 w kwocie fgcznej 306.786,32 zt na co sktada sie cena zakupu pojazdu oraz
koszt prowizji, ubezpieczenia i innych wydatkow zwigzanych z zakupem, po czym
po rejestracji pojazdu w dniu 4 czerwca 2009 r. odebrat go od K. J. K. wraz z
kompletem dokumentow i nie majgc zamiaru wywigzania sie z uzgodnien co do
przeznaczenia pojazdu przywtaszczyt go sobie, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go, a na mocy art. 294 § k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. B.B. zostat rowniez
uznany winnym tego, ze zarzuconego mu w pkt |l aktu oskarzenia i za to na mocy
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go i wymierzono mu kare 1 roku

pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk. art. 86 § 1 kk. potgczono orzeczone wobec
oskarzonego B. B. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzono mu kare
taczng lat pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego B. B. srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w czesci
poprzez zaptate na rzecz K. J. K. kwoty 5.000 ztotych oraz obowigzku naprawienia

szkody w catosci poprzez zapfate na rzecz J. K. kwoty 40.000 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek skazanego o wznowienie wskazanego postepowania sgdowego
jest oczywiscie bezzasadny, co skutkuje rozstrzygnieciem o odmowie jego przyjecia

bez wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Wznowienie postepowania jest instytucja prawng nalezgcg do kategorii
nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia. Wznowienie postepowania moze nastgpic
wytgcznie na podstawie przestanek $cisle okreslonych w ustawie. Katalog

okolicznosci otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywg wzruszenia



IV KO 101/24 3

prawomocnego rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k.,
art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig przepisu art. 545 § 3 k.p.k. sad odmawia przyjecia wniosku
niepochodzgcego od adwokata, radcy prawnego, radcy Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych,
jezeli z tresci wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére
byty juz rozpoznawane w postepowaniu 0 wznowienie postepowania, wynika jego

oczywista bezzasadnosc.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazacé
nalezy, ze pismo skazanego nie zawiera argumentacji, ktéra pozwolitaby na
ustalenie, iz w sprawie mialy miejsce okolicznosci uzasadniajgce wznowienie
postepowania. Autor pisma wskazuje, ze posiada materiat dowodowy
uzasadniajgcy wznowienie postepowania, ktory przedstawi, gdy opusci Zakfad
Karny. Z tresci pisma, jak i protokotu przestuchania wynika, iz dotyczg one

okolicznosci swiadczgcych o mozliwosci popetnienia przestepstwa.

Wznowienie zas postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k,, {j.
popetnienia przestepstwa w zwigzku z pierwotnym postepowaniem i wymaga
ustalenia tej okolicznos$ci prawomocnym wyrokiem skazujgcym lub orzeczeniem

stwierdzajgcym niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

[af]



