Sygn. akt IV KO 101/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie A. I.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lutego 2020r.

wniosku skazanego

0 wszczecie z urzedu postepowania o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 lipca 2017r. (VK (...)) utrzymanego w
mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 12 kwietnia 2018r. (Il AKa (...))
na podstawie art. 54283 k.p.k.

postanowik:
stwierdzi¢ brak podstaw do wszczecia z urzedu postepowania

0 wznowienie postepowania

UZASADNIENIE
Skazany A. |. pismem z dnia 1 lipca 2019r. wniést o wznowienie postepowania w

sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 12 kwietnia 2018r. (sygn.
akt 1l AKa (...)). Z uwagi na tre$¢ tego pisma zostato ono przyjete jako wniosek o
rozwazenie wszczecia z urzedu postepowania wznowieniowego wobec zachodzenia, w
ocenie wnioskodawcy, bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 43981 pkt 5i 7 k.p.k.
Sad Najwyzszy stwierdza, ze w oczywisty sposdb zadna ze wskazanych
bezwzglednych przestanek w niniejszej sprawie nie zachodzi.
A. I. zostat skazany na kare 25 lat pozbawienia wolnosci i bezsprzecznie

jest to kara znana ustawie — art. 32 pkt 4 k.k. W tresci wyrokdéw obu instancji nie



zachodzi tez taka sprzecznosc, ktéra uniemozliwiataby ich wykonanie, co wiecej,
orzeczenia te sg obecnie wykonywane.

Skazany w swym piSmie wskazat, ze potrzebe wznowienia postepowania
widzi w tresci orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktére nalezy zidentyfikowac
jako wyrok z dnia 16 kwietnia 2009r. w sprawie P 11/08 (OTK-A 2009/4/49, Dz.U.
z 2009, Nr 63, poz.533), na podstawie ktorego, art. 1 pkt 15 ustawy z dnia 27 lipca
2005r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego
i ustawy - Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 163, poz.1363), utracit moc, jako
uznany za sprzeczny z Konstytucji RP (przepisem tym zmieniono éwczesny
art. 14882 k.k.).

W tej sytuacji nalezy przyjaC, ze to nie wskazane w pisSmie skazanego
przepisy, lecz art. 54082 k.p.k. miatby w ocenie skazanego stanowi¢ podstawe
wznowienia postepowania.

Zgodnie zas z tredcig art. 54283 k.p.k. postepowanie wznawia sie z urzedu
tylko w razie ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w art. 43981 k.p.k.

W tej sytuacji, w sprawie brak jest podstaw prawnych, ktére pozwalatyby
na dziatanie Sadu Najwyzszego z urzedu, a wymagane jest zlozenie wniosku
0 wznowienie postepowania.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie



