Sygn. akt IV KO 101/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. K. (K.)

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 14 marca 2019 .,

kwestii pozostawienia bez rozpoznania osobistego wniosku
skazanego o wznowienie postepowania,

zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 listopada 2008 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit

1. wniosek A. K. o wznowienie postepowania pozostawic
bez rozpoznania;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. U. -
Kancelaria Adwokacka w W. kwote 110,70 zt (sto dziesie¢ ztotych
i siedemdziesiat groszy), w tym 23 % VAT, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania wznowieniowego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
Pismem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. skazany A. K. ztozyt sporzgdzony

osobiscie wniosek 0 wznowienie postepowania, zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 listopada 2008 r., sygn. akt
NKIL...]

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt IV KO 101/18,
Sad Najwyzszy ustanowit dla skazanego A. K. obronce z urzedu w osobie
adw. B. U. — Kancelaria Adwokacka w W. i zlecit mu zbadanie akt sprawy
Sadu Okregowego w K., sygn. Il K [...], podkatem istnienia przestanek
do sporzadzenia wniosku o wznowienie postepowania, a nastepnie — o ile takie
przestanki zaistniejg — w terminie do dnia 13 stycznia 2019 r. opracowanie
stosownego  wniosku, ewentualnie powiadomienie = Sadu Najwyzszego
0 niestwierdzeniu podstaw do wznowienia postepowania. Wskazany termin zostat
nastepnie przedtuzony, na prosbe obroncy z urzedu, do dnia 28 lutego 2019 .

Pismem z dnia 6 lutego 2019 r. skazany A. K. cofngt sporzgdzony osobiscie
wniosek o wznowienie postepowania — wniosek ten popart takze jego obronca
w pidmie z dnia 26 Ilutego 2019 r., co skutkowato pozostawieniem go
bez rozpoznania (art. 432 kpk. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.), czynigc
bezprzedmiotowg analize akt sprawy pod katem wystepowania podstaw
do wznowienia postepowania przez obrohce z urzedu. Niezaleznie jednak od tych
okolicznosci, dotychczasowa aktywnos$¢ obroncy z urzedu uzasadniata zasgdzenie
na jego rzecz wynagrodzenia w wysokosci 25% optaty przewidzianej za obrone
w sprawie o0 wznowienie postepowania (§ 18 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 4 pkt 1
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, tj. Dz.U. z 2019 r., poz.18), powiekszonego o stawke
VAT (§ 4 ust. 3 w zw. z § 4 ust. 1 wspomnianego Rozporzadzenia). Majgc na
uwadze trudng sytuacje finansowg skazanego, zwolniono go z obowigzku
ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania wznowieniowego, obcigzajgc nimi
Skarb Panstwa (art. 624 § 1 k.p.k.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



