Sygn. akt IV KO 101/12

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. B.

oskarzonego z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 stycznia 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w K.

o przekazanie sprawy IX K 1056/12 innemu sgdowi réwnorzednemu w trybie art. 37
§ 1 k.p.k.

postanowit :
wniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w K. wystgpit do
Sadu Najwyzszego o przekazanie w trybie okreslonym w art. 37 § 1 k.p.k. sprawy
IX K ... innemu sgdowi rownorzednemu, wskazujgc jedoczes$nie, iz takim sagdem
winien by¢ Sad Rejonowy w W. W uzasadnieniu wskazano, ze za takim
wystgpieniem przemawia stan zdrowia oskarzonego, u ktorego stwierdzono
przewlektg obturacyjng chorobe ptuc, a takze rozedme ptuc, ktére to schorzenia
uniemozliwiajg mu obecnie, jak i na przysztos¢ stawiennictwo w Sgdzie Rejonowym
w K., za$ obecnie oskarzony przebywa w Domu Pomocy Spotecznej w K., miejscu
oddalonym o 226 km od sgdu. Ponadto ujeto, ze oskarzony chce uczestniczy¢ w
procesie. Te okolicznosci, w ocenie sgdu, uzasadniajg przekazanie sprawy do sgadu
najblizej miejsca jego pobytu, tj. do Sadu Rejonowego w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Whniosek nie moze zosta¢ obecnie uwzgledniony. Zupetnie dowolne sg
obecne twierdzenia wystepujgcego sadu, co do tego, ze stan zdrowia oskarzonego
uniemozliwia mu obecnie oraz na przyszto$¢ stawiennictwo w Sgdzie Rejonowym
w K. Jedynym dokumentem dotyczgcym stanu zdrowia oskarzonego jest
zaswiadczenie lekarskie wystawione przez lekarza interniste w dniu 18 grudnia
2012 r. (k. 347). Zaswiadczenie to zostato wystawione przez lekarza, ktory nie jest
biegtym lekarzem sgdowym, zas w tresci wskazuje na okreslone schorzenia
oskarzonego, przy czym ujeto w nim, ze pacjent okresowo porusza sie na wozku, a
Z uwagi na znaczny stopien niepetnosprawnosci wymaga opieki oséb trzecich. W
tym dokumencie podano takze, ze ,pacjent podaje zte samopoczucie nie jest w
stanie podrézowac¢ na tak znaczng odlegtos¢ - 226 km do K”. Nie wiadomo, czy to
ostatnie stwierdzenie, to uwaga lekarza, czy tez oskarzonego, ktéry deklaruje
jednak chec¢ dojazdu do K., przy zapewnieniu mu srodka transportu (k. 345). Nawet
z tego zaswiadczenie nie wynika jednak, aby stan zdrowia oskarzonego nie mogt
ulec poprawie, na co wskazuje w swoim postanowieniu sgd. Z tresci dwdch
orzeczen o stopniu niepetnosprawnosci, wydanych w dniach: 21 maja 2012 r. (k.
321)i 29 czerwca 2012 r. (k.322) wynika, ze na przestrzeni jednego miesigca stan
zdrowia oskarzonego ulegt jednak poprawie, takze w aspekcie koniecznosci statej
lub dtugotrwatej opieki albo pomocy innej osoby przy samodzielnej egzystenciji.
Formutujgc wniosek sad winien zatem w sposob jednoznaczny ustali¢, jaki jest stan
zdrowia oskarzonego i czy moze on, i ewentualnie, przy spetnieniu jakich
warunkéw, uczestniczy¢é w procesie w Sadzie Rejonowym w K. Odpowiedzi na
takie pytanie powinien udzieli¢ biegty sadowy po zbadaniu oskarzonego.
Niezaleznie od tej kwestii sgd winien ustali¢, czy istnieje mozliwos¢ przeniesienia, w
trybie wiasciwych przepiséw, chociazby na czas okreslony oskarzonego do
stosownego osrodka potozonego najblizej wtasciwego sgadu. Dopiero dokonanie
powyzszych czynnosci pozwoli sgdowi na wiasciwg ocene istnienia podstaw do
wystgpienie z kolejnym wnioskiem.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w postanowieniu.



