IV KO 100/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie z wniosku J. R. 0 wznowienie postepowania karnego zakohczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt Il
AKa 62/19,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 kwietnia 2023 r.,

whniosku SSN Igora Zgolinskiego o wytgczenie go od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Igora Zgolinskiego od
udziatu w sprawie IV KO 100/22 z wniosku J. R. o wznowienie
postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt Il
AKa 62/19.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek skazanego J. R. o wznowienie
postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa 62/19. Sprawe zarejestrowano pod
sygnaturg IV KO 100/22, a nastepnie zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Najwyzszego
kierujgcego pracg lzby Karnej z dnia 7 wrzesnia 2022 r., przydzielono jg do
rozpoznania SSN Igorowi Zgolinskiemu. W pismie z dnia 28 marca 2023 r.
wyznaczony sedzia wniést o wytgczenie go na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. od

udziatu w opisanej na wstepie sprawie wskazujgc, ze uczestniczyt w wydaniu
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postanowienia z dnia 12 stycznia 2012 r., IV KK 525/19, ktorym Sad Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy skazanego od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach w sprawie I AKa 62/19, przy czym w obu

nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia podnosi sie tozsame okolicznosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zadanie wytgczenia sedziego zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnos$ci w danej sprawie. Sytuacja taka wystepuje w rozwazanej sprawie.
Jest faktem, ze SSN Igor Zgolinski brat udziat w wydaniu postanowienia, ktérym
oddalono jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy skazanego. Czesc
zarzutdw kasacyjnych oraz motywacyjna czeS¢ nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia koncentrowaty sie m.in. na prawidtowosci oceny procesowych
wypowiedzi wspotoskarzonego T. H. i w konsekwencji prawidtowosci ustalen
zwigzanych z zamiarem towarzyszgcym zachowaniu skazanego. Argumenty o
podobnej tresci podniesione zostaty w osobistym wniosku skazanego o wznowienie
postepowania. W zaistniatym ukfadzie procesowym, udziat sedziego SN Igora
Zgolinskiego w rozpoznaniu sprawy 0 wznowienie postepowania mégtby wywotaé w
odbiorze zewnetrznym, a takze u stron postepowania, uzasadnione watpliwosci co

jego bezstronnosci w tej sprawie.
Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.
[SOP]

[t.n]
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