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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

w sprawie T. E. i T. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2025 r.
wniosku obroncy skazanych T. E. oraz T. D.

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 29 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 79/21, zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 19 marca 2020 r., sygn. akt V K 271/17,
na podstawie art. 545 § 2 k.p.k. w zw. z art. 544 § 2i 3 k.p.k.

postanowit
oddali¢ wniosek, a kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego obcigzy¢ skazanych w czesciach réwnych.

Barbara Skoczkowska Dariusz Swiecki Andrzej Stepka
UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 19 marca 2020 r.,
w sprawie V K 271/17, T. E. oraz T. D. zostali uznani winnymi popetnienia
przestepstw: z art. 258 § 1 kk.; zart. 9§ 1i 3 kk.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 62§ 2kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.iart. 7§ 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1
5kks.;zart. 18§ 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk.iart. 271 § 1 i 3 k.k. w zw. z art.
11§2kk wzw.zart. 12§ 1 k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk.;art. 299 § 115 k.k. w zw.
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zart. 12§ 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Obu oskarzonym Sad wymierzyt kary
taczne pozbawienia wolnosci w rozmiarze po 3 lata, a nadto wymierzyt im grzywny.

Apelacje od tego wyroku wobec wszystkich oskarzonych (postepowanie
obejmowato 10 oséb) wnidst prokurator oraz obroncy, w tym, oskarzonych T. E. i T.
D.. Po rozpoznaniu tych apelacji, Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 29
maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 79/21, zmienit zaskarzony wyrok Sadu | instancji
dokonujgc szeregu zmian co do opisu przypisanych czynoéw oraz ich kwalifikacji
prawnej; nadto wymierzyt wobec oskarzonych T. E. i T. D. nowe tgczne kary
pozbawienia wolnosci w rozmiarze po 2 lata i 6 miesiecy oraz orzekt o nowym
wymiarze kar grzywny; w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany
W mocy.

Obronca skazanych T. E. oraz T. D. na podstawie art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. i
art. 542 § 1 k.p.k. wnidést o wznowienie prawomocnie zakornczonego postepowania
prowadzonego wzgledem tych skazanych, z uwagi na ujawnienie sie w
przedmiotowej sprawie nowego dowodu, ti. badahn poligraficznych
przeprowadzonych przez Instytut Badan Wariograficznych, wskazujgcego na fakt,
iz skazani ci nie popetnili przypisanych im czynéw. W konkluzji obrohca wnidst o
uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i uniewinnienie T. E. oraz T. D. od
przypisanych im przestepstw.

Na podstawie art. 167 k.p.k. zawnioskowat dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dokumentu w postaci wyniku z badan poligraficznych Instytutu Badan
Wariograficznych z dnia 4 grudnia 2023 r., sporzgdzonych wzgledem obu
skazanych, na okolicznos¢: potwierdzenia prawdomownosci sktadanych przez
skazanych wyjasnien, iz nigdy nie popetnili przypisanych im czynéw dotyczacych
rzekomego udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz oszustwach
podatkowych, jak réwniez postugiwania sie nierzetelnymi fakturami i organizowania
dziatah majgcych na celu unikniecie zaptaty zobowigzan podatkowych, a tym
samym na okolicznos¢ istnienia na gruncie niniejszej sprawy podstaw do
wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania karnego. Dodatkowo, na
podstawie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. wnidst réwniez o przestuchanie w
charakterze biegtego autorki wskazanego badania poligraficznego A. W.-K., na

okolicznos¢ mozliwosci uzycia wariografu w zakresie zbadania prawdomownosci
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os6b badanych, ustalenia marginesu btedu powyzszego badania, przydatnosci
badan poligraficznych w zakresie ustalania prawidtowego stanu faktycznego

sprawy karne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., ktéry reguluje
podstawy do wznowienia postepowania karnego, postepowanie sgdowe
zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia
ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Przepis ten
wymaga, by strona wykazata, iz miato miejsce ujawnienie sie po wydaniu
orzeczenia nowych faktow lub dowoddw (propter nova), ktore wskazujg na
zaistnienie okolicznosci nieznanych przedtem zaréwno sgdowi (noviter producta),
jak rowniez stronie (noviter reperta). W ramach wniosku o wznowienie
postepowania nalezy wskazac, ze ,nowy dowdd” w rozumieniu tego przepisu, to
nowy srodek dowodowy, niezaleznie od tego, czy pochodzi ze znanego, czy tez
nieznanego zrodta dowodowego. Podstawy wznowienia nie mogg jednak stanowic
wszelkie nowe dowody lub fakty, a jedynie takie, ktére jednoczesnie wskazujg na
jedng z trzech okolicznosci wyczerpujgco wymienionych w punkcie 2 art. 540 § 1
k.p.k. Skrétowo rzecz ujmujgc - muszg stwarza¢ duze prawdopodobienstwo
uniewinnienia skazanego po wznowieniu postepowania, albo skazania go za
przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg niz to, za ktére go skazano, albo sgd
umorzyt lub warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie przyjmujgc
popetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. Ciezar wykazania tej
okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy. Tym samym nie chodzi jedynie o
przedstawienie watpliwosci, co do wczesniejszych ustalen faktycznych (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2024 r., V KO 29/24, LEX nr
3790249; z dnia 20 maja 2005 r., IV KO 38/04, OSNwSK 2005, poz. 1009).

Jak juz wyzej podniesiono, to skazany w razie powofania sie na nowe fakty
lub dowody obarczony jest ciezarem wykazania zasadnosci wniosku 0 wznowienie

postepowania, skoro wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym obalone
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zostato domniemanie niewinnosci. Nie wystarczy samo powotywanie sie przez
autora wniosku na takie okolicznosci, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej tzw.
dowdd swobodny (np. pisemne os$wiadczenie okreslonej osoby), swiadczacy o
btednosci skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 listopada
2024 r., 11 KO 127/24, LEX nr 3780351; z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO 84/07, LEX
nr 393907).

Nalezy tez podkresli¢, ze sam fakt zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje
sgdu do wznowienia postepowania, skoro kazdy prawomocny wyrok sgdu korzysta
z domniemania prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, dopoki
wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest obarczony konkretnymi btedami w
zakresie dokonanych ustaleh faktycznych lub wadami prawnymi. Chodzi tylko o
takie nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na zaistnienie okreslonej pomytki
sgdowej, stwarzajg odpowiednio wysokie przypuszczenie wydania btednego
wyroku, w zwigzku z czym zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iz po
wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia
poprzedniego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2021 r., IV
KO 109/21, LEX nr 3322092; z dnia 15 grudnia 2015 r., V KO 65/15, Lex nr
1938695; z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16, Lex 2044502; H. Kuczynska, [w:] D.
Szumito-Kulczycka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz do
wybranych przepiséw, LEX/el. 2022, teza 6).

Jednocze$nie zadaniem Sadu Najwyzszego nie jest dokonanie ponownej
oceny materialu dowodowego i ocenianie sposobu czynienia ustalen faktycznych
przez Sad | instancji, lecz zbadanie natury owych nowych faktéw i mozliwosci ich
wptyniecia na to, ze doszto do pomytki sgdowej. Nie ma on tez kompetencji do
poszukiwania, czy nawet przeprowadzania dowododw, ktorych tre$¢ nie jest w ogdle
znana, a ktoére zdaniem wnioskodawcy miatyby wskazywaé na odmienng wersje
wydarzen, niz ustalona przez orzekajgce w sprawie sady powszechne (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2010 r., Ill KO 54/10, LEX nr
598847).

Przechodzgc do realiow podlegajgcej rozpoznaniu sprawy w pierwszej
kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z

dnia 29 maja 2023 r., w sprawie Il AKa 79/21, byto przedmiotem kasacji obrorncy
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skazanych T. E. oraz T. D. wniesionej do Sgdu Najwyzszego w dniu 27
pazdziernika 2023 r. (k. 24.694 — zgodnie z prawidtowo prowadzong numeracjg
powinno by¢ 54.694). Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5 grudnia 2024 r.,
sygn. IV KK 49/24, oddalit wszystkie kasacje w tej sprawie jako oczywiscie
bezzasadne, obcigzajgc skazanych kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
w czesciach na nich przypadajgcych. Wypada podnies¢, ze w kasacjach
problematyka badanh wariograficznych nie zostata zaprezentowana.

Na samym poczatku wyjasnienia wymaga, ze przedstawiona przez obronce
informacja w postaci badan poligraficznych przeprowadzonych przez Instytut Badan
Wariograficznych wzgledem obu skazanych, nie mogta zosta¢ uznana za nowy fakt
lub dowdd w znaczeniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Obronca przedstawit wyniki badania
za pomocg wariografu (poligrafu) obu skazanych, stwierdzajgc, ze ,dowod” ten
przemawia za ich niewinno$cig. Skazani mieli za zadanie odpowiedzie¢ na cztery
pytania: ,Czy brat Pan kiedykolwiek jakikolwiek udziat w oszustwach podatkowych?
Czy kiedykolwiek byt Pan cztonkiem jakiejkolwiek grupy przestepczej? Czy
drukowat Pan fatszywe faktury? Czy brat Pan udziat w organizowaniu
Jakiegokolwiek nielegalnego procederu celem nieptacenia podatkéw?”. Wnioskiem
z badan byla konstatacja, ze ,osoba badana na zadane pytanie reagowata w
sposdb, w jaki typowo reagujg osoby prawdomowne”.

Nalezato stwierdzi¢, ze nie ma mozliwosci uznania tego dokumentu za
nowy fakt lub dowdd w znaczeniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. — albo nawet za
informacje o istnieniu nowego faktu lub dowodu, mimo formalnej ,nowosci” owych
badan. Wskazane okolicznosci nie majg réwniez potencjatu podwazenia
prawdziwosci rozstrzygniecia orzekajgcych w sprawie Sgdow w sposéb
wiarygodny. W Zadnym razie nie mozna bylo stwierdzi¢, ze zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie
odmienne od orzeczenia poprzedniego w oparciu o przedstawione przez obronce
informacje. Analiza tych informacji prowadzi do wniosku, ze nie wskazujg na
prawdopodobienstwo graniczgce z pewnoscig, by istniaty watpliwosci co do tego,
ze zostato popetnione przestepstwo. Przedstawione zrodta dowodowe z pewnoscig
nie mogtyby wywrze¢ decydujgcego wptywu na odmienng ocene materiatu

dowodowego przeprowadzonego juz w sprawie.
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Jak sie podnosi w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k. chodzi tylko o takie nowe fakty lub dowody, kiore wskazujg na zaistnienie
okreslonej pomytki sgdowej. Nowe fakty lub dowody powinny wiec wskazywaé na
wysokie prawdopodobienstwo  uniewinnienia skazanego po  wznowieniu
postepowania albo skazania go za przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg, albo
wymierzenia tagodniejszej kary z uwagi na nieuwzglednienie poprzednio przyjetych
okolicznosci zobowigzujgcych do jej nadzwyczajnego ztagodzenia, albo pominiecia
jako btednie przyjetych okolicznosci wptywajgcych na nadzwyczajne obostrzenie
kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2023 r., Ill KO 13/23,
LEX nr 3582601). Wskazane informacje zatgczone do wniosku o wznowienie
postepowania w niniejszej sprawie takiego potencjatu nie maja.

Z uwagi na charakter dowodu majgcego obecnie przemawiaC za potrzebg
wznowienia postepowania trzeba podnies¢, ze dowdd z opinii wariograficznej
stanowi dowdd o charakterze posrednim, poszlakowym, uzupetniajgcym, a jego
przydatnos¢ na pézniejszym etapie postepowania stabnie. Ze wzgledu na to, ze
przedstawia on wytgcznie okreslong reakcje organizmu na zadawane pytania i
urzeczywistnia stosunek emocjonalny osoby badanej do okreslonych zdarzen, nie
powinien by¢ wykorzystany jako dowod winy lub niewinnosci  (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2022 r., Il KK 299/22, LEX nr
3480011). Celem badan poligraficznych, co wynika wprost z art. 192a § 1i 2 k.p.k.,
jest ograniczenie kregu osob podejrzanych lub ustalenie wartosci dowodowe;j
ujawnionych $ladéw. Z tych wzgledow wchodzg one w rachube tylko w
postepowaniu przygotowawczym, chociaz z uwagi na tres¢ art. 199a k.p.k. mozna
wysnu¢ przypuszczenie, ze badanie takie dopuszczalne jest rowniez wobec
oskarzonego w postepowaniu — takze sgdowym (tak: postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., WO 2/14, LEX nr 1476977). W rezultacie,
wynik badania wariograficznego-poligraficznego nie moze by¢é dowodem
Swiadczgcym o okreslonych okolicznosciach, lecz takim, ktéry wskazuje na sposéb
reagowania przestuchiwanych na zadawane pytania. Co oczywiste, wynik takiego
badania nie moze jako jedyny $wiadczy¢ o sprawstwie albo niewinnos$ci i musi by¢
oceniony w  kontekscie innych  przeprowadzonych  dowodow  (por.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2015 r., 1ll KK 51/15, LEX nr
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1930944). Nietrudno dostrzec, ze w niniejszej sprawie przedtozone badania
wariograficzne miatyby stanowi¢ jedyny dowdd przemawiajgcy - w ocenie
wnioskodawcy - za uniewinnieniem skazanych, wbrew wymowie wszystkich
dowodow zgromadzonych w toku catego procesu karnego.

Dowdd z opinii biegtego przeprowadzajgcego badanie za pomocg wariografu
jest wiec zawsze dowodem o charakterze pomocniczym, posrednim i nie moze
zastepowacé samodzielnych dowodéw. Uznanie dowodu z badan poligraficznych za
dowdd posredni oznacza przede wszystkim, ze takie badanie nie moze by¢
wykorzystane do samodzielnej weryfikacji dowodu bezposredniego, jakim sg
wyjasnienia oskarzonego. Co wiecej, wraz z uptywem czasu od momentu
popetnienia  przestepstwa, a zwilaszcza po przeprowadzeniu réznych
(rozciggnietych w czasie) czynnosci procesowych, np. przestuchan, okazan, wizji
lokalnej, zostajg zredukowane mozliwosci faktyczne (zwigzane z dobrem technik
badawczych i pytan zasadniczych) eksperta z zakresu badan poligraficznych, jako
ze sprawca pamieta coraz mniej szczegotdw zwigzanych z danym zdarzeniem. W
niniejszej sprawie zas mineto kilkanascie lat od czasu popetnienia przypisanych
przestepstw. Co wiecej, nie ulega watpliwosci, ze jest to badanie przeprowadzone
wytgcznie przez biegtego (por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, t. 1, 2014, s. 684; A. Bulsiewicz, D. Kala, Z problematyki
karnoprocesowej badan wariograficznych w postepowaniu karnym [w:] Skargowy
model procesu karnego. Ksiega ofiarowana Profesorowi  Stanistawowi
Stachowiakowi, red. A. Gerecka-Zofyriska [i in.], Warszawa 2008, s. 39-41; M.
Gabriel-Weglowski, Regulamin prokuratury. Komentarz do § 96-220 i § 245-260
regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych
prokuratury, Warszawa 2009, s. 101-103).

Nie jest wiec mozliwe uznanie za dowdd wynikéw takiego badania, jesli
zostaly przeprowadzone w trybie ztozenia do akt sprawy dokumentu prywatnego,
dopuszczonego na podstawie art. 393 § 3 k.p.k. Ustawodawca nie zréwnat statusu
opinii prywatnej z opinig biegtego. Nadal bowiem, zgodnie z art. 193 k.p.k., w
wypadku koniecznosci stwierdzenia okolicznosci wymagajgcych wiadomosci
specjalnych konieczne jest dopuszczenie dowodu z opinii biegtego. Nie ulega za$

watpliwosci w Swietle art. 194 k.p.k. i art. 200 § 1 k.p.k., ze opinia uzyskuje status
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opinii biegtego, gdy pochodzi od biegtego powotanego do wydania opinii przez sad
lub organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze i musi zostaC sporzgdzona
po tym akcie powotania. Wobec tych ograniczen, choC opinia prywatna moze
stanowi¢ dowdd, to jednak na jej podstawie organ procesowy nie moze czynic
ustalen faktycznych w zakresie wymagajgcym wiadomosci specjalnych. Moze
jedynie wskazywac na koniecznos¢ dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, a w
wypadku uprzedniego dopuszczenia takiego dowodu - uzasadniaé koniecznosc¢
przestuchania biegtego lub powotania innego w wypadkach wskazanych w art.
201 k.p.k. Z analizy akt wynika, ze oskarzeni nie wnosili w czasie postepowania
sgdowego o dopuszczenie takiego dowodu.

Jesli chodzi o wniosek dowodowy zgtoszony przez obronce, to podkreslenia
wymaga réwniez, ze w trakcie postepowania wznowieniowego nie przeprowadza
sie postepowania dowodowego, a jedynie ocenia, czy przedstawione przez strone
dowody odpowiadajg podstawie wznowieniowej propter nova. W ograniczonym
tylko zakresie sgd wznowieniowy jest uprawniony do dokonania czynnosci
sprawdzajgcych (art. 97 k.p.k. w zw. z art. 546 k.p.k.), ktére prowadzone mogg by¢
jedynie w celu zweryfikowania podstaw wznowienia. Sgd wznowieniowy nie ma
kompetencji do dokonania ponownej oceny materiatu dowodowego (z wyjgtkiem
wynikajgcym zart. 547 § 3 k.p.k.) i oceniania sposobu czynienia ustalen
faktycznych przez sad pierwszej instancji, lecz moze jedynie zbadac nature owych
nowych faktow i mozliwosci ich wptyniecia na to, ze doszio do tzw. pomyiki
sgdowej. Nie ma on tez kompetencji do poszukiwania czy nawet przeprowadzania
dowodow, ktorych tres¢ nie jest w ogdle znana, a ktére zdaniem wnioskodawcy
miatyby wskazywac na odmienng wersje wydarzen niz ustalona przez orzekajgce w
sprawie sgdy powszechne — zakres prowadzonych czynnosci wyznacza bowiem
jedynie dana podstawa wznowieniowa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 29 lipca 2010 r., lll KO 54/10, LEX nr 598847; z dnia 16 grudnia 2021 r., | KO
28/20, LEX nr 3322608).

W rezultacie, wniosek o wznowienie postepowania przedstawiony przez
obronce skazanych T. E. oraz T. D. de facto zmierza do tego, by ponownie oceni¢
dowody przeprowadzone w sprawie — w szczegoélnosci stanowi zakamuflowang

prébe podwazenia oceny wyjasnien obu oskarzonych dokonanej przez Sad |
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instancji, a uznanej za stuszng przez Sgd odwotawczy. Tym samym obronca
domaga sie od Sgdu Najwyzszego, by zadecydowat o ponownym przeprowadzeniu
postepowania dowodowego co do meritum sprawy, czyli ponownym ustaleniu
kwestii odpowiedzialnoéci karnej skazanych za zarzucane im przestepstwa — i to na
postawie informacji o dowodzie, ktory nie mogtby wywrzeé Zzadnego wptywu na
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instancji. Nie mozna uznaé, ze
zgtoszone przez autora wniosku dowody mogtyby podwazy¢ domniemanie
prawidtiowosci zawartych w wyrokach Sgdéw obu instancji rozstrzygnie¢, bowiem
wnioskodawca nie wykazat, ani nawet nie uprawdopodobnit, by wyroki te byty
obarczone konkretnymi btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub
wadami prawnymi.

W tych okolicznosciach Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

O kosztach zwigzanych z postepowaniem wznowieniowym orzeczono na

podstawie art. 639 k.p.k.

Barbara Skoczkowska Dariusz Swiecki Andrzej Stepka

t.n
[af]



