Sygn. akt IV KK 99/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 kwietnia 2021 r.,
sprawy R. B.

w przedmiocie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w K.
z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt XXI K (...),

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz daw. A. G. Kancelaria
Adwokacka w K. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23% VAT, tytulem sporzadzenia i wniesienia
kasacji jako obronca z urzedu;

3) zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 10 czerwca 2020 r., w

sprawie o0 sygn. XXI K (..., na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k.

potaczyt skazanemu R.B. kary pozbawienia wolnosci orzeczone



wyrokami opisanymi w pkt VII a, XIV b, XV i XVI tego wyroku, to jest
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 czerwca 2004 r., sygn. akt
XVI K (...); wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt XVI K (..); wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 12
czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...); wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z
dnia 15 stycznia 2019, sygn. akt Il K (...), i wymierzyt w ich miejsce kare
taczng 19 (dziewietnastu) lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art.
577 k.p.k. zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawach podlegajgcych tgczeniu oraz okresy odbywania kar. Do
odrebnego wykonania pozostawit pozostate rozstrzygniecia zawarte w
wyrokach podlegajgcych potgczeniu. Z kolei na podstawie art. 572
k.p.k. Sad Okregowy w K. w pozostatym zakresie umorzyt

postepowanie w sprawie i orzekt o kosztach.

Wyrok zostat zaskarzony przez obronce R. B. co do punktu 1, na
jego korzys¢ w zakresie orzeczonej wobec skazanego tgcznej kary

pozbawienia wolnosci. Obronca zarzucit:

-razgcg niewspotmiemosc¢ orzeczonej w pkt 1 zaskarzonego wyroku
kary facznej poprzez niezastosowanie przy jej wymierzeniu zasady
petnej absorpcji, podczas gdy warunki osobiste skazanego, a w
szczegolnosci jego stan zdrowia, przemawiajg za zastosowaniem w/w

zasady;

- naruszenie przepisow postepowania moggce miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. oraz art.
571 § 1 k.p.k., polegajgce na nieuwzglednieniu wnioskow dowodowych
obroncy z dnia 14.05.2020 r., ti. o zwrdcenie sie do jednostki

penitencjarnej (Zaktad K.) o nadestanie informacji o aktualnym stanie



zdrowia skazanego wraz z kserokopig dokumentacji medycznej oraz
aktualnej opinii 0 zachowaniu skazanego i przebiegu resocjalizaciji

pomimo istnienia obiektywnie uzasadnionej potrzeby w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2020 r.,
sygn. Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Kasacje od tego wyroku wniosta obronca R. B. ,co do pkt. 1, na korzysc¢
skazanego R. B.". Orzeczeniu temu zarzucita ,razgce i moggce miec
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa karnego

procesowego i materialnego, a to :

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu przez Sad Apelacyjny w (...) wszechstronnej kontroli
odwotawczej zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego i
osobistych wnioskow skazanego, a nadto wszechstronnego rozwazenia
i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich
zarzutow zawartych w tym srodku odwotawczym — w nastepstwie
czego doszto do utrzymania w mocy wyroku sgdu Okregowego w K. z
10.06.2020r., sygn. akt XXIK (...);

- art. 170 §1 pkt. 2 k.p.k. polegajgce na niezasadnym oddaleniu przez
Sad Apelacyjny wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych
sagdowych lekarzy z zakresu kardiologii i choréb wewnetrznych na
okolicznos¢ ustalenia aktualnego stanu zdrowia skazanego, w tym
ustalenia czy dalszy pobyt skazanego w jednostce penitencjarnej
stwarza zagrozenie dla jego zycia i zdrowia - pomimo istniejgcego
obiektywnie uzasadnionej potrzeby w tym zakresie, a w efekcie
razgcego naruszenia art. 571 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie,

wyrazajgce sie w niedopuszczeniu dowodu z w/w opinii biegtych;



- art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,, polegajgce na
przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i nie przekroczeniu
z urzedu granic srodka zaskarzenia srodka odwotawczego, pomimo, iz
istniaty podstawy do pofgczenia skazanemu kar grzywny orzeczonych
wobec niego wyrokiem Sgdu Wojewddzkiego w S. z dnia 13.09.1996r.,
sygn. akt Il K (...) oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
12.06.2018r., sygn. akt Il K (...), a w efekcie naruszenia art. 366 § 1
kK.p.k. wzw. zart. 85 § 1 i 2 k.k.(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia
01.07.2015r. do dnia wydania wyroku w pierwszej instancji),
polegajacym na niewyjasnieniu i nie wzieciu pod uwage wszystkich

istotnych okolicznosci sprawy w przedmiocie wydania wyroku tgcznego.

”»

Podnoszac te zarzuty obronca wniosta o:

a) uchylenie powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 10.06.2020 roku, sygn. akt XXIK (...)oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji;

ewentualnie o:

b) uchylenie powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) (Sygn. jw.) i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi;

oraz o0 nieobcigzanie skazanego R. B. kosztami postepowania
kasacyjnego, albowiem stanowityby one dla skazanego nadmierny
ciezar finansowy w obliczu wieloletniego pobytu w zaktadzie karnym i

braku dochodow.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Wbrew twierdzeniom obroncy Sad Il instancji odniést sie do
wszystkich zarzutow apelacyjnych i nalezycie uzasadnit swoje
stanowisko. W zwigzku z tym, ze obrohca opiera swoje twierdzenie o
nienalezytym rozpoznaniu zarzutdw apelacyjnych na sposobie
procedowania Sadu w odniesieniu do zarzutu nieprawidiowego
oddalenia wnioskéw dowodach oraz akceptacji stanowiska Sadu |
instancji w przedmiocie zaniechania potgczenia kar grzywny, ktore
stanowig odrebne zarzuty kasacyjne, to jego rozpoznanie pokrywa sie z

rozpoznaniem dwdch kolejnych zarzutow.

Jesli chodzi o stan zdrowia skazanego, to zaakceptowac nalezy
stanowisko Sadu Il instancji, ze ztozone wnioski dowodowe dotyczyty
okolicznosci, ktore zostaty juz udowodnione zgodnie z twierdzeniami
wnioskodawcy. Sad | przyjat bowiem, Zze skazany jest osobg
schorowang. Tym samym, w istocie obronca kwestionuje nie tyle
nieprzeprowadzenie dowodow w przedmiocie stanu zdrowia
skazanego, co wplyw ustalenia w tym przedmiocie na wymiar kary
tacznej. W zwigzku z tym podkresli¢ nalezy, ze ta okolicznos¢, jak
rowniez poprawne zachowanie skazanego podczas wykonywania kar
pozbawienia wolnosci, wptynety na nizszy wymiar kary tgcznej niz
wynikatoby to z zastosowania systemu kumulacji tgczonych kar. Nie
doprowadzito to natomiast do petnej absorpcji, bo jak trafnie zauwazyt
Sad Il instancji, skazany pomimo ztego stanu zdrowia przebywajgc na
wolnosci nadal popetniat przestepstwa (pkt 3.1 uzasadnienia). Jesli

chodzi natomiast o zdolnos¢ do odbywania kary pozbawienia wolnosci,



to skazany moze skorzysta¢ ze srodkéw przewidzianych w Kodeksie
karnym wykonawczym.

Odnosnie zarzutu zaniechania pofgczenia kar grzywny, to
obronca podniosta, iz kara ta nie zostata w chwili wyrokowania
wykonana. Wynika¢ to ma z ,zarzgdzenia Sgadu Okregowego w S.”,
sygn. akt 1.1 Pen. (..)Il.1 Pen (..)z dnia 2.10.2020 r., w ktérym jako
ostatnia kare do wykonania wymieniono kare zastepczg 600 dni
pozbawienia wolnosci w zamian za nieuiszczong kare grzywny. Z kolei
Sadu obu instancji oparty swoje twierdzenie o wykonaniu tej kary na
znajdujgcych sie w aktach sprawy dokumentach. Na k. 54, tom |,
znajduje sie informacja, ze kara grzywny orzeczona wyrokiem Sgdu
Wojewodzkiego w S. z dnia 13 wrzesnia 1996 r., Ill K (...), zostata
wykonana w catosci w postaci zastepczej kary pozbawienia wolnosci z
dniem 24 wrzesnia 2003 r. Znajduje to rowniez potwierdzenie w
informacji z Krajowego Rejestru Karnego (k. 99).

Reasumujgc zauwazy¢ wypada, ze zaden z podniesionych w
kasacji zarzutow nie spetnia kryteriow skutecznych zarzutow takiej
nadzwyczajnej skargi odwotawczej. Skarzgca nie wykazata nimi , ze
Sad odwotawczy razgco uchybit przywotanym w podstawach prawnych
tych zarzutéw przepisom i by — co réwnie wazne — uchybienie to mogto
miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w
sentenciji.

Orzeczenie o kosztach zapadto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k./ w zw.
z art. 518 k.p.k.






