IV KK 98/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie R. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 148 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 kwietnia 2023 r.,
whniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 3 pazdziernika 2022 r., sygn. akt || AKa 376/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 17 maja 2021 r., XVI K 72/20,

postanowik:

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 maja 2021 r., XVI K
72/20, R. S. zostat skazany za przestepstwa z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1
kk.;art. 242 § 2 k.k.; art. 233 § 1 kk. wzw. z art. 233 § 6 kk. iart. 270 § 1 kk. w
zw.z art. 64 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk.; art. 190a § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1
kk.;art. 275§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. Sad | instanc;ji
wymierzyt mu za te przestepstwa kary jednostkowe, a nastepnie kare tgczng 25 lat
pozbawienia wolnosci. Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego
Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il
AKa 376/21, zmienit wyrok Sadu | instancji w jego pkt IV w ten sposob, ze przyjat

jako podstawe jego rozstrzygniecia art. 190a § 2 k.k. w brzmieniu sprzed 31 marca
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2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Wyrok Sadu Il instancji zostat w catosci zaskarzony kasacjg na korzysé
skazanego przez jego obronce, ktora zarzucita mu moggce miec istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie przepisOw prawa polegajgce na
naruszeniu: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 kp.k.wzw. zart. 7 k.pk.; art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 k.p.k.; art. 190a § 2 k.k. W zwigzku z tymi zarzutami skarzgca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku w zmienionej czesci, a nadto uchylenie w tej
czesci, top jest pkt IV, wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach i uniewinnienie
skazanego od popetnienia tego czynu; uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt Il
wyroku w czesci utrzymujgcej w mocy pkt | wyroku Sgadu Okregowego w
Katowicach w zakresie skazania za czyn z art.,. 148 § 1 k.k. i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wniosta réwniez o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 maja
2021 r., XVI K 72/20, zmienionego w czesci, a w czesci utrzymanego w mocy
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 pazdziernika 2022 r., Il AKa
3765/21.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy
moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Podkresli¢, ze norma ta nie
wskazuje wprawdzie przestanek, od spetnienia ktérych zalezy wstrzymanie
wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to niewatpliwie winna ona mieC
zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych, uzasadnionych szczegdllnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK 2003, poz.
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2465; z dnia 22 lutego 2007 r. WO 4/07, OSNwSK 2007, poz. 493). Wprowadza
bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen,
wynikajgcej z art. 9 k.k.w., zas prawomocne wyroki korzystajg z domniemania ich
prawidtowosci (res iudicata pro veritate accipitur). Samo wniesienie kasacji nie ma
wiec ex lege wplywu na wykonanie zaskarzonego nig prawomocnego
rozstrzygniecia. Nie stanowi zatem ani dostatecznej podstawy do wstrzymania
wykonania prawomocnych wyrokéw, ani nie wzrusza prawomocnosci zaskarzonego
orzeczenia.

Tymczasem w badanej sprawie zarzuty sformutowane we wniesionej na
rzecz skazanego R. S. kasacji nie majg takiego charakteru, aby pozwolity na
odstgpienie od domniemania prawidtowosci wydanego wyroku. Sposéb ich
sformutowania nie pozwala na stwierdzenie, ze mamy do czynienia z
jednoznacznymi okolicznosciami  uzasadniajgcymi  wstrzymanie  wykonania
orzeczenia. Zarzuty sformutowane przez obronce R. S. dotyczg w przewazajgcej
czesci naruszenia przepisOw prawa procesowego, ich wstepna ocena nie pozwala
na jednoznaczny wniosek, ze te zarzuty — bez dokladnego zbadania sprawy —
zastugujg na ich ocene jako zasadnych

W tej sytuacji, majgc na wzgledzie to, ze zastosowanie przepisu art. 532 § 1
k.p.k moze nastgpic¢ tylko wowczas, gdy owa zasadnos¢ zarzutéw kasacji jawi sie
jako nieomal pewna, co dopiero moze uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu
bezzwlocznego wykonania prawomocnego orzeczenia — nie przesgdzajgc —
koncowej oceny zasadnosci kasacji — stwierdzi¢ nalezy, iz tego rodzaju zaszto$¢
nie wystgpita. Wedtug obecnej oceny — dokonanej w wymiarze determinowanym
potrzebg niniejszego postepowania - prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji
nie jest na tyle jednoznacznie wysokie, by stanowito ono wystarczajgcg podstawe
do zastosowania przywotanej regulaciji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.
[SOP]

[at]
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