Sygn. akt IV KK 95/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSO del. do SN Wojciech Sych

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie T. J., A. M.

w przedmiocie odszkodowania i zados¢éuczynienia

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyn

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 maja 2016 r., sygn. akt XVI Ko (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w pkt. 1 i w tej czesci przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...);
2) zwraca wnioskodawczyniom T. J. i A. M. uiszczone opflaty

kasacyjne w kwotach po 750 zt (siedemset piecdziesiat ztotych).



UZASADNIENIE

W dniu 29 grudnia 2014 r. petnomocnik T. J. ztozyt wniosek o
odszkodowanie i zadosCuczynienie za doznang krzywde, w ktorym wniost o
zasadzenie na rzecz swojej mocodawczyni:

- kwoty 600 000 zt tytutem zados$cuczynienia za krzywde doznang przez jej ojca K.
L. w zwigzku z pozbawieniem go wolnosci przez okres 120 miesiecy na skutek
zatrzymania przez organy bezpieczenstwa, a nastepnie skazania na mocy wyroku
Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z dnia 2.11.1946 r., sygn. akt Sr (...) za
dziatalno$¢ niepodlegtosciowg wymierzong przeciwko panstwu komunistycznemu,

- kwoty 96 000 tytutem odszkodowania za szkode poniesiong przez K. L. w zwigzku
z pozbawieniem go wolnosci w wyzej wymienionym okresie. Kwota zgdana tytutem
odszkodowania stanowita iloczyn liczby miesiecy, w ktérych K. L. byt w ocenie
wnioskodawcy pozbawiony wolnosci oraz kwoty stanowigcej potowe najnizszego
miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce, tj. kwoty 800 zi.

Jako podstawe prawng wyzej wymienionych roszczeh  petnomocnik
wnioskodawczyni wskazat przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149) oraz podat,
ze wskazany wyzej wyrok Wojskowego Sadu Rejonowego w K. zostat
uniewazniony na mocy postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 11 maja 2012
r. w sprawie XVI Ko (...).

Na rozprawie w dniu 17 lutego 2015 r. petnomocnik T. J. przedtozyt odpis
postanowienia z dnia 8 lutego 1993 r. w sprawie XVI Ko (...), na mocy ktérego Sad
Wojewoddzki w K. zasgdzit na rzecz matki wnioskodawczyni S. L. kwote
245800000 2zt (przed denominacjg) ,z ustawowymi odsetkami od dnia
prawomocnosci niniejszego postanowienia — tytulem zadoscuczynienia i
odszkodowania za niestuszne skazanie zmartego meza K. L. wyrokiem
Wojskowego Sadu Rejonowego w K. z dnia 2.11.1946 r., sygn. Sr (...)". Orzeczenie
to zostato wydane w sprawie zainicjowanej wnioskiem ztozonym przez S. L., a jako
jego podstawe wskazano art. 487 i nast. k.p.k. z 1969 r. oraz art. 8 i 13 ustawy dnia

23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0sb6b



represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. Nr 34, poz. 149).

Petnomocnik wnioskodawczyni podat, ze jego mandantka w momencie
sktadania wniosku o odszkodowanie i zadoscuczynienie nie wiedziata o fakcie
wydania postanowienia w sprawie XVI Ko (...) oraz wskazat, ze wnioskodawczyni
ma jeszcze siostre A. M. T. J. oswiadczyta natomiast, ze jej siostra jest takze
zainteresowana ztozeniem wniosku.

Na rozprawie w dniu 30 kwietnia 2015 r. petnomocnik T. J. przedtozyt
petnomocnictwo, na mocy ktérego A. M. ustanowita go ,swoim petnomocnikiem w
sprawie 0 odszkodowanie i zadoséuczynienie za niestuszne skazanie ojca K. L.”
oraz ztozyt oswiadczenie o modyfikacji wniosku, ktore zostato zaprotokotowane w
nastepujgcy sposob: ,petnomocnik wnioskodawcy modyfikuje wniosek o
zasgdzenie proporcjonalnie kwot na rzecz coérek represjonowanego, bowiem
bezsporne jest to, ze ich matka swojg czesc¢ odebrata. Doprecyzowujgc podaje, ze
byly trzy osoby, jedna osoba otrzymata odszkodowanie, takze w chwili obecne;j
wnosimy po 200 000 zt tytutem odszkodowania na rzecz T. J. i A. M., wniosek o
zadoscéuczynienie pozostawiajgc w pierwotnej formie”

Na powyzszej rozprawie Sgd Okregowy w K. wydat postanowienie, na mocy
ktérego na podstawie art. 542 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. oraz art.
544 § 1 k.p.k. zwrécit sie do Sgdu Apelacyjnego w K. o wznowienie z urzedu
postepowania w sprawie XVI Ko (...), a to z uwagi na fakt, ze przed wydaniem
orzeczenia konczgcego postepowanie w tej sprawie zapadto postanowienie Sgdu
Wojewoddzkiego w K. w sprawie V Ko (...), na mocy ktérego uniewazniono wyrok
zapadty przeciwko K. L. w sprawie Sr (...). Ponadto Sgd Okregowy na podstawie
art. 22 § 1 k.p.k. zawiesit postepowanie w sprawie.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2015 r., w sprawie Il AKo (...), Sad Apelacyjny w
(...) ,na mocy art. 542 § 3 k.p.k. i art. 544 § 1 k.p.k. wznowit z urzedu postepowanie
zakonczone prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 11
maja 2012 roku, sygn. akt XVI Ko (...), na mocy ktérego stwierdzono niewaznosc¢
wyroku bytego Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z dnia 2 listopada 1946 roku,
sygn. akt R (...) wydanego wobec K. L. i na podstawie art. 547 § 3 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 11 maja



2012 r., sygn. akt XVI Ko (...) oraz powotujgc sie na przepisy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
i art. 547 § 3 k.p.k. umorzyt postepowanie z wniosku Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 26 lutego 2011 r. w sprawie K. L. o uniewaznienie wyroku bytego Wojskowego
Sadu Rejonowego w K. z dnia 2 listopada 1946 roku, sygn. akt R (...)".

Postepowanie w niniejszej sprawie zostato podjete na rozprawie w dniu 1
pazdziernika 2015 r.

Na rozprawie w dniu 9 maja 2016 r., w gtosach stron, zgodnie z zapisami
zawartymi w protokole rozprawy, prokurator wniost o ,oddalenie wniosku z uwagi
na swiadomos¢ wnioskodawczyn — wedtug informacji matki — Zze postepowanie o
odszkodowanie juz sie toczytlo i nie wstgpity do niego”, a petnomocnik
wnioskodawczyn podat, ze ,w jego ocenie zarzut przedawnienia jest chybiony
bowiem wnioskodawczynie nie mialty wiedzy o toczacym sie wczedniej
postepowaniu o odszkodowanie, pierwsze odszkodowanie byto zasgdzone na
jedng osobe” i wniost o ,zasgdzenie odszkodowania jak w zmodyfikowanym
wniosku po 1/3 dla kazdej z wnioskodawczyn”. Wnioskodawczynie wniosty jak ich
petnomocnik.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2016 r., w sprawie XVI Ko (...), Sad Okregowy w
K. ,po rozpoznaniu sprawy z wniosku T. J. i A. M. o odszkodowanie i
zados$cuczynienie za niestuszne skazanie ojca K. L. wyrokiem Wojskowego Sadu
Rejonowego w K. sygn. akt. Sr (...)", na podstawie art. 8 ust. 1 i art. 13 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz T. J. i A. M. kwoty po 153 710 zt tytutem
zado$c¢uczynienia oraz kwoty po 41 600 zt tytutem odszkodowania - z ustawowymi
odsetkami od dnia wydania wyroku - na rzecz kazdej z nich za niestuszne skazanie
ojca K. L. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. sygn. akt Sr (...)". W pozostatym
zakresie wniosek oddalit.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator, ktory zaskarzyt
orzeczenie w catosci na niekorzys¢ wnioskodawczynh, w oparciu o przepisy art. 427
§ 1 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucajgc mu ,btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku majgcy istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a

polegajgcy na btednym przyjeciu, ze wnioskodawczyniom T. J. i A. M. nalezne jest



zadoscuczynienie i odszkodowanie z tytutlu niestusznego skazania ojca K. L.
wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w K. o sygn. akt Sr (...), skoro
postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 8 lutego 1993 r., sygn. XVI Ko (...
zasgdzono na rzecz S. L. - matki wnioskodawczyn kwote 24.580 zi, tytutem
zado$cuczynienia i odszkodowania za niestuszne skazanie K. L. wyrokiem
Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. sygn. akt. Sr (...)".

Podnoszac powyzsze, apelujgcy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2016 roku w sprawie Il
AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt zasgdzone na rzecz
T. J. i A. M.: zadoscuczynienie do kwoty po 110 667 zt a odszkodowanie do kwoty
po 27 733 zt (pkt 1), w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 2),
a wydatkami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 3).

Wyrok sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci na korzysc¢
wnioskodawczyn kasacjg wniesiong przez ich petnomocnika, ktéry powotujgc sie
na art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. orzeczeniu instancji ad quem zarzucit
,obraze przepisobw postepowania, majgcg wptyw na tres$¢ orzeczenia, w postaci
naruszenia art. 433 § 1 k.p.k., poprzez rozpoznanie sprawy poza granicami
zaskarzenia wyznaczonymi w apelacji prokuratora Prokuratury Okregowej w K.,
oraz stwierdzeniu okolicznosci, ktére nie podlegajg réwniez rozpoznaniu przez Sad
Il instancji w zakresie szerszym, co w konsekwencji doprowadzito do zmiany
orzeczenia Sadu | instancji”.

W konkluzji, skarzgcy wniést o uchylenie prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) oraz przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Na rozprawie kasacyjnej petnomocnik wnioskodawczyh doprecyzowat
pisemny srodek zaskarzenia wskazujgc, ze dotyczy on wytgcznie rozstrzygniec
zawartych w punkcie 1 wyroku sgdu odwotawczego i tylko w tej czesci wnosi o

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Prokurator oswiadczyt natomiast, ze przychyla sie do kasacji wywiedzionej
przez petnomocnika wnioskodawczyn i w zwigzku z tym wnosi o uchylenie pkt. 1
wyroku Sadu Apelacyjnego oraz przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania we wskazanym wyzej zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna i w konsekwencji musiata skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i przekazaniem w tej czeSci sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

Powyzsza konstatacja nie oznacza jednak, ze Sad Najwyzszy zgadza sie z
catoscig argumentacji zawartej w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

| tak, nie ma racji skarzacy, gdy twierdzi, ze sad odwotawczy dopuscit sie
naruszenia przepisu art. 433 § 1 k.p.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 11
marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 437 ze zm. — dalej powotywana takze jako
nowela marcowa). Autor kasacji nie zwrocit bowiem uwagi na fakt, ze na mocy art.
25 ust. 3 wspomnianej ustawy postepowania wymienione w dziatach Xl i XIl ustawy
zZmienianej w art. 1, wszczete i niezakoriczone do dnia wejscia w zZycie niniejszej
ustawy, toczg sie do ich zakonczenia wedtug przepisow dotychczasowych.
Postepowaniem, o ktérym mowa w dziale XIlI k.p.k. jest m.in. uregulowane w
rozdziale 58 k.p.k. postepowanie o odszkodowanie za niestuszne skazanie,
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie. W zwigzku zas z tym, ze w
postepowaniu o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, o ktérym mowa w ustawie z
dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1987 — dalej powotywana takze jako ustawa
lutowa) majg odpowiednie zastosowanie przepisy rozdziatu 58 Kodeksu
postepowania karnego, z wyjatkiem art. 555 k.p.k. (art. 8 ust. 3 ustawy lutowej), nie
budzi watpliwosci, ze regufa intertemporalna wyrazona w art. 25 ust. 3 noweli
marcowej ma zastosowanie i do tego postepowania. Powyzsze prowadzi do
konstatacji, ze w przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny nie mogt opieraé sie na

przepisach k.p.k. w brzmieniu nadanym im nowelg marcowg, a to z uwagi na fakt,



ze wniosek o odszkodowanie i zadoscuczynienie zostat ztozony w dniu 29 grudnia
2014 r.

Konkluzja ta, cho¢ podwaza trafnos¢ wyrazonego w tym zakresie w kasacji
pogladu, nie oznacza jednak, ze w ocenie Sgdu Najwyzszego sad odwotawczy nie
popetnit btedow w fazie porzadkujgcej wyktadni i wiasciwie okreslit przepisy
kodeksu postepowania karnego, w oparciu o ktére winien by¢ rozpoznawany
wywiedziony w przedmiotowej sprawie zwyczajny srodek zaskarzenia.

Najistotniejszym uchybieniem popetnionym przez Sad Apelacyjny byto
bowiem to, ze swojego reformatoryjnego rozstrzygniecia nie opart w istocie na
zadnej procesowej podstawie prawnej. Jedyny fragment uzasadnienia orzeczenia
sgdu ad quem, ktory dotyczy tej kwestii ogranicza sie bowiem do jednozdaniowej,
lakonicznej konstatacji o tresci ,z uwagi na fakt, iz prokurator kwestionowat
uwzglednienie roszczenia, z jakim wystgpity wnioskodawczynie, taka zmiana w
instancji odwotawczej byta mozliwa”. W tej sytuacji nie sposdb odmowi¢ autorowi
kasacji racji, gdy stwierdzit, ze ,tg lapidarng i niejednoznaczng konstatacje nalezy
oceni¢ negatywnie jako nieznajdujgcg przy tym Zadnych podstaw w
obowigzujgcych przepisach postepowania karnego”.

Poza zakresem rozwazan Sgdu Najwyzszego nie moze réwniez pozostac
dalsza czes¢ poswieconego tej kwestii wywodu kasacyjnego, w ktérym skarzgcy
zauwazyt ponadto, ze ,zgodnie z tym tokiem rozumowania uprawnienia Sadu Il
instancji ulegajg znacznemu rozszerzeniu, umozliwiajgc w rzeczywistosci
dokonanie petnej kontroli odwotawczej, niezaleznie od podniesionych w srodku
odwotawczym zarzutow, nawet w przypadku wniesienia jej na niekorzysc
wnioskodawcow, co pozostaje w sprzecznosci z ugruntowanym orzecznictwem w
tym zakresie”. Trafnosci tego argumentu, podobnie jak i konstatacji, ze Sad
Apelacyjny ,dokonat naruszenia przepisbw postepowania karnego poprzez
stwierdzenie uchybienia niepodniesionego w srodku odwotawczym oraz zmiany na
tej podstawie orzeczenia Sadu | instancji, przy jednoczesnym nieuwzglednieniu
zadnego z zarzutéw podniesionych w apelacji prokuratora wniesionej na niekorzysc
wnioskodawczyn, ktére to dziatanie stanowito przekroczenie, w ramach kontroli
odwotawczej, granic zaskarzenia wyznaczanych przez wniesiony srodek

odwotawczy” (k.225), nie da sie jednak oceni¢ bez jednoznacznego przesgdzenia,



ktore regulacje wyznaczaty tryb procedowania instancji ad quem, a zwtaszcza
kompetencje tego organu do orzekania na niekorzy$¢ wnioskodawczyn. Z tego tez
powodu Sad Najwyzszy zmuszony jest wypowiedzie¢ sie w tym przedmiocie, mimo
tego, ze zadnego stanowiska we wskazanej kwestii nie zajgt — cho¢ miat taki
ustawowy obowigzek — sgd odwotawczy.

Przechodzgc do wyjasnienia powyzszej kwestii nalezy stwierdzi¢, ze przy
rozpoznawaniu wywiedzionego w tejze sprawie Srodka odwotawczego Sad
Apelacyjny winien byt opierac sie na przepisach kodeksu postepowania karnego w
brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz.
1247 ze zm. — dalej powotywana takze jako nowela wrzesniowa), z wytgczeniem
przepisow wskazanych w art. 36 tej ustawy, ktére nalezato stosowaé w
dotychczasowym, tj. obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. brzmieniu. W
doktrynie i orzecznictwie trafnie zauwaza sie bowiem, ze cho¢ art. 36 pkt 1 i 2
noweli wrzesniowej wyraznie wylgcza stosowanie nowych przepisow ,pakietu
kontradyktoryjnego” jedynie w stosunku do postepowan zainicjowanych aktem
oskarzenia, to majgc na wzgledzie spdjnosc¢ systemowag nalezy przyjgc, ze przepis
ten odnosi sie takze do postepowan w przedmiocie wniosku o odszkodowanie i
zado$cuczynienie rozpoczetych przed dniem 1.07.2015 r. (zob. M. Wasek-
Wiaderek [w:] Postepowanie odwotawcze, nadzwyczajne S$rodki zaskarzenia,
postepowanie po uprawomocnieniu sie wyroku i postepowanie w sprawach karnych
ze stosunkéw miedzynarodowych pod red. D. Swieckiego, Krakéw 2015, s.104 —
105; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2015 r., Il KK 208/15, LEX nr
1941890; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15.12.2016 r., Il AKa
204/16, LEX nr 2188886). Wsrod przepiséw wymienionych w art. 36 pkt 2 noweli
wrzesniowej znalazlty sie zas tak istotne 2z perspektywy postepowania
odwotawczego regulacje jak art. 427, art. 433 § 1, art. 434, art. 437 § 2, art. 443,
art. 447, art. 452 oraz art. 454 k.p.k. W przedmiotowej sprawie za$, najistotniejsze
znaczenie ma fakt, iz w grupie tych regulacji zamieszono art. 433 § 1 k.p.k. i art.
434 k.p.k.

Przepis art. 433 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca

2015 r. stanowit zas, ze sgd odwofawczy rozpoznaje sprawe w granicach Srodka


https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(427)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(433)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(434)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(437)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(443)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(447)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(452)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685/2015-06-30?unitId=art(454)&cm=DOCUMENT

odwofawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. Na
gruncie tego przepisu w doktrynie i orzecznictwie wywotywato watpliwosci, czy
granice srodka odwotawczego wyznacza wytgcznie zakres zaskarzenia (tak T.
Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Tom |. Artykuty 1- 467. Komentarz,
Lex 2013, teza 3), czy tez — w przypadku srodka odwotawczego wniesionego na
niekorzy$é oskarzonego — takze podniesione zarzuty (tak D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, LexisNexis 2013, teza 1; Sad Najwyzszy w
wyrokach z dnia: 26.03.2013 r., V KK 10/13, LEX nr 1293866; 13.01.2015 ., IV KK
262/14, LEX nr 1621359; 12.04.2001 r., Il KKN 354/00, LEX nr 51922). Sad
Najwyzszy w obecnym skfadzie opowiada sie za drugim z przywotanych wyzej
stanowisk, co implikuje koniecznos¢ szczegdtowego scharakteryzowania zarzutu
podniesionego w apelacji prokuratorskiej. Uznanie za trafny pogladu pierwszego
musiatoby automatycznie skutkowaé stwierdzeniem, ze Sgd Apelacyjny nie mogt
naruszy¢ przepisu art. 433 § 1 k.p.k. poprzez rozpoznanie srodka odwotawczego
poza granicami zarzutéw.

Analiza tresci zwyczajnego $rodka odwotawczego wniesionego przez
prokuratora prowadzi do konstatacji, ze wbrew temu co zostalo w nim
wyartykutowane, skarzacy =zarzucit sgdowi pierwszej instancji nie btad w
ustaleniach faktycznych, ale obraze przepisu prawa materialnego. Uzasadnienie
apelacji nie pozostawia bowiem watpliwosci, ze prokurator zakwestionowat przyjetg
przez organ meriti zasade przyznawania odszkodowania i zados¢uczynienia
nastepcom zmartej osoby represjonowanej, na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej.

Sad Okregowy uznat wszak, ze w zwigzku z tym, iz do tej pory nie przyznano
wnioskodawczyniom zadnej kwoty tytutem odszkodowania i zados¢uczynienia za
szkody i krzywdy wyrzgdzone ich ojcu z tytutu niestusznego skazania go wyrokiem
Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. o sygn. akt. Sr (...), a jednoczesnie nie doszto
do przedawnienia tych roszczen, zgdanie objete wnioskiem jest czesciowo
zasadne. Ustalajgc wysokos$¢ kwot przyznanych wnioskodawczyniom z tytutu
zadoscuczynienia i odszkodowania za niestuszne skazanie K. L. sad meriti w
pierwszej kolejnosci ustalit wysokos¢ zadoscuczynienia i odszkodowania, ktére

nalezne bytoby K. L., okreslajgc je w kwocie 332 000 zt (zados¢uczynienie) i 83 200
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zt (odszkodowanie). Nastepnie kwote 332 000 zt pomniejszyt o kwote 24 580 zt
zasgdzong na rzecz S. L. na mocy postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w (...)
sprawie XVl Ko (..) i uzyskang roznice ,podzielit pomiedzy obie
wnioskodawczynie”, przyznajgc kazdej z nich z tytulu zadoscuczynienia kwote
153 710 zt. Kwota przyznana kazdej z wnioskodawczyn z tytutu odszkodowania, tj.
41 600 zt byta wynikiem podzielenia kwoty ustalonej jako kwota naleznego
represjonowanemu odszkodowania przez dwa.

Apelujgcy ze stanowiskiem sadu pierwszej instancji sie nie zgodzit
podnoszgc, ze przyznanie catosci naleznego K. L. odszkodowania i
zadoscuczynienia matce wnioskodawczyn spowodowato, ze wnioskodawczynie
nalezne im z powyzszego tytutu czesci odszkodowania i zadoscuczynienia juz
uzyskaty w ,sposéb posredni z majgtku matki”’, a to z uwagi na fakt, ze S. L.
zadysponowata za zycia swoim majagtkiem ,w formie stosownego podziatu miedzy
coérkami”. Skarzgcy wskazat nadto, ze w sytuacji, gdy sad orzekajgc na wniosek
jednego z uprawnionych nie wie, ,ze istniejg inni uprawnieni, przyznaje
wnioskodawcy catg nalezno$¢ za krzywde i szkode osoby represjonowanej, a
pozostali uprawnieni, gdyby sie ujawnili, swej czesci mogg dochodzi¢ wytgcznie od
wnioskodawcy”. Powyzsze wywody doprowadzity apelujgcego do konstatacji, ze
roszczenie, ktérego dotyczy wniosek, nie jest roszczeniem uzupetniajgcym z art. 8
ust. 4 ustawy Ilutowej, a jego uwzglednienie, na skutek wczesniejszego
zaspokojenia S. L., skutkowatoby bezpodstawnym wzbogaceniem
wnioskodawczyn. Poza  zakwestionowaniem (w  uzasadnieniu  S$rodka
odwotawczego) zaliczenia do okresu represji takze czasu, w ktérym K. L. ukrywat
sie przed organami $cigania, skarzgcy nie podwazyt prawidtowosci poczynionych
przez sad pierwszej instancji ustalen wyznaczajgcych wysokos¢ kwot naleznego
osobie represjonowanej zados¢uczynienia i odszkodowania, ani tez prawidtowosci
obliczen, ktérych konsekwencjg byto zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyn kwot
wskazanych w wyroku Sgdu Okregowego w K.

Przystepujac do oceny prawidtowosci przeprowadzonej w przedmiotowej
sprawie kontroli odwotawczej nalezy stwierdzi¢, ze wadliwe zakwalifikowanie przez
apelujgcego podniesionego w srodku odwotawczym zarzutu nie zwalniato sadu

drugiej instancji z obowigzku jego rozpoznania. W takich bowiem przypadkach
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organ odwotawczy jest zobowigzany wskazang wadliwos¢ dostrzec, a zarzut
rozpoznawac¢ w sposob adekwatny do jego charakteru. W przedmiotowej sprawie,
sad ad quem nie zwrdcit co prawda uwagi na btedne okreslenie zarzutu i nie
wytkngt tego skarzgcemu, ale tres¢ zawartych w uzasadnieniu orzeczenia
wywodow wskazuje, ze zarzut ten byt rozpoznawany w sposob wiasciwy dla
zarzutu obrazy prawa materialnego.

W wyniku przeprowadzonych analiz, na co trafnie zwrécit uwage autor
kasacji, sad odwotawczy nie zgodzit sie z dokonang przez apelujgcego interpretacjg
art. 8 ust. 1 ustawy lutowej i podzielit poglad instancji a quo, ze ,orzeczenie
odszkodowania i zadoscuczynienia w stosunku do S. L. w innym postepowaniu nie
wptywa na mozliwos¢ wystgpienia przez wnioskodawczynie z roszczeniem w trybie
art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. Stanowi jedynie realizacje przystugujgcego im prawa,
na ktére nie moze mieC wpltywu podnoszone w apelacji i w zaden sposéb
niewykazane ,posrednie” zaspokojenie wnioskodawczyn z majagtku S. L.”. Sad
odwotawczy przyjat nadto, ze kazda z oséb wymienionych w art. 8 ustawy lutowej
ma samodzielne, odrebne roszczenie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie co
oznacza, ze w przypadku wystgpienia przez uprawnionych z roszczeniem w
réznym czasie, sgd kazdorazowo winien czyni¢ odrebne ustalenia w przedmiocie
wysokos$ci naleznego Swiadczenia i nie jest zwigzany wysokos$cig Swiadczenia
ustalong w innym procesie.

Sad Apelacyjny nie zgodzit sie réwniez z zarzutem dotyczacym braku
podstaw do zaliczenia do okresu, w ktdérym K. L. podlegat represji, czasu ukrywania
sie przez niego przed organami Scigania i w konsekwencji w catosci zaaprobowat
dokonane przez sgd a quo wyliczenia dotyczgce wysokosci naleznego ojcu
wnioskodawczyn zados¢uczynienia i odszkodowania.

Sad odwotawczy zakwestionowat natomiast przyjety przez sad meriti sposéb
wyliczenia kwot naleznych wnioskodawczyniom 2z tytutu odszkodowania i
zado$c¢uczynienia. Wychodzgc bowiem z zatozenia, ze przypadajg one wszystkim
uprawnionym w czesciach réwnych wskazat, ze kazda z wnioskodawczyn powinna
otrzyma¢ kwoty stanowigce 1/3 naleznego ich ojcu zados$éuczynienia i
odszkodowania, tj. 1/3 kwoty 332 000 zt oraz 1/3 kwoty 83 200 zt. Z samego jednak

faktu, ze Sad Apelacyjny dokonat powyzszej konstatacji nie mozna, jak to
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uczyniono w kasacji, wywodzi¢, ze organ ad quem wykroczyt poza granice srodka
odwotawczego, naruszajgc art. 433 § 1 k.p.k. Zakwestionowanie przez apelujgcego
zasady, w oparciu o ktorg organ pierwszej instancji przyznat wnioskodawczyniom
odpowiednie sumy z tytutu zados¢€uczynienia i odszkodowania zobowigzywato sad
odwotawczy do zbadania rozstrzygniecia takze co do sposobu wyliczenia kwot
naleznych wnioskodawczyniom z tytutu odszkodowania i zadosCuczynienia i
obigowato ten organ do wypowiedzenia sie jakg regute uwaza w tym zakresie za
prawidtowg. Jego konstatacie w tej kwestii mogly zatem wykroczy¢ poza
argumentacje wskazang w srodku odwotawczym. Sad Apelacyjny wiadny byt tez
wskaza¢ organowi a quo btedy popetnione w tej sferze, niezauwazone przez
apelujgcego.

Rzecz jednak w tym — i tu nalezy sie z autorem kasacji zgodzi¢ — ze
stwierdzenie naruszenia w sferze sposobu wyliczenia kwot naleznych
wnioskodawczyniom z tytutu odszkodowania i zados$cuczynienia, przy braku
uznania tego sposobu za skutkujgcy razgcg niesprawiedliwoscig orzeczenia (a do
takiego wniosku, na co wskazuje tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sgdu ad quem,
organ odwotawczy nie tylko nie doszedt, ale i nie prowadzit pod tym kagtem zadnych
analiz), nie mogto sta¢ sie podstawg zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez
obnizenie zasgdzonych na rzecz wnioskodawczyh kwot. Taka zmiana wyroku byta
bowiem ewidentnie dla nich niekorzystna, a zgodnie z odpowiednio stosowanym w
postepowaniu o odszkodowanie i zado$cuczynienie art. 434 § 1 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. sgd odwofawczy moze orzec na
niekorzy$¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzyS¢ Srodek
odwotawczy, a takze tylko w granicach zaskarzenia, chyba Ze ustawa stanowi
inaczej. Jezeli Srodek odwotawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego Ilub
petnomocnika, sgd odwotawczy moze orzec na niekorzySC oskarzonego ponadto
tylko w razie stwierdzenia uchybienn podniesionych w Srodku odwofawczym lub
podlegajgcych uwzglednieniu z urzedu.

Nalezy przy tym zaakcentowac, ze uchybienie rézni si¢ od zarzutu nie
tylko tym, ze ma obiektywny charakter, ale i tym, ze jest od zarzutu bardziej
konkretne i szczegotowe. Obrazy okreslonego przepisu, w tym w szczegdlnosci

przepisu prawa materialnego, mozna sie wszak dopusci¢ na wiele réznych



13

sposobow, lecz aby zgodnie z powotang wyzej regulacjg art. 434 § 1 zd. drugie
k.p.k. sgd odwotawczy mogt orzec na niekorzy$¢ oskarzonego (odpowiednio
wnioskodawcy), nie jest wystarczajgce stwierdzenie zaistnienia takowej
obrazy, ale nadto — w przypadku srodka odwotawczego wniesionego przez
podmiot fachowy — konieczne jest stwierdzenie uchybienia podniesionego w
srodku odwotawczym lub podlegajgcego uwzglednieniu z urzedu.

W przedmiotowe] sprawie zas btad, jakiego dopatrzyt sie w rozstrzygnieciu
sgdu meriti organ odwotawczy, bez watpienia nie zostat wskazany w apelacji, ani
tez — w postaci okreslonej przez Sad Apelacyjny, ktéry w Zzadnym stopniu nie
odwotat sie do tresci art. 440 k.p.k. — nie podlegat uwzglednieniu z urzedu. W tej
sytuacji nie budzi watpliwosci, ze orzeczenie sgdu odwotawczego zapadto z razgcg
obrazg art. 434 § 1 zd. drugie k.p.k., co stusznie podnosit rowniez autor kasacji,
cho¢ nie w petitum, lecz w uzasadnieniu nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.
Naruszenie, ktérego dopuscit sie w powyzszym zakresie Sgd Apelacyjny, mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Konkludujgc powyzszy wywod nalezy stwierdzi¢, ze w przedmiotowej
sprawie zostata wyczerpana podstawa kasacyjna z art. 523 § 1 kpk, a w
konsekwencji konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i w tej
czedci przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjinemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

W postepowaniu ponownym, kierujgc sie wskazaniami Sgdu Najwyzszego,
organ ad quem, pamietajgc o ograniczeniach wynikajgcych z art. 434 k.p.k., dokona
rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku sgdu pierwszej instancji, a
nastepnie wyda orzeczenie, ktore - w razie zaistnienia takiej koniecznosci -
uzasadni zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k., a w razie potrzeby takze art. 424
§1pkt1i2k.p.k.

Dokonujgc kontroli odwotawczej sad drugiej instancji powinien rowniez
wnikliwie zbada¢ — gdyz moze to mie¢ znaczenie przy dokonywaniu oceny
orzeczenia przez pryzmat jego razgcej niesprawiedliwosci (art. 440 k.p.k.) - czego
ostatecznie, po modyfikacji wniosku dokonanej na rozprawie w dniu 30 kwietnia
2015 r, domagaty sie wnioskodawczynie. Zestawienie fragmentu protokotu, w

ktorym zapisano tres¢ oswiadczenia petnomocnika wnioskodawczyn w tym
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przedmiocie z trescig pierwotnego wniosku, nakazuje bowiem przypuszczac, ze
zapis w protokole nie odzwierciedla rzeczywistego znaczenia oswiadczenia woli
petnomocnika wyrazonego we wspomnianej kwestii. Gdyby tak bowiem byto,
modyfikacje wniosku dokonang na rozprawie w dniu 30 kwietnia 2015 r. nalezatoby
uznac za niespojng zarowno z jego pierwotng trescig, jak i przyczyng, ktéra owag
modyfikacje wywotata, tj. wstgpieniem do postepowania nowej wnioskodawczyni -
A. M. Porownanie tresci wspomnianego zapisu protokotu rozprawy, z trescig
oSwiadczenia petnomocnika wnioskodawczyn ztozonego w gtosach stron na
rozprawie 9 maja 2016 r. pozwala natomiast sgdzi¢, ze modyfikujgc wniosek na
rozprawie w dniu 30 kwietnia 2015 r. petnomocnik wnioskodawczyn wniost o
zasgdzenie na rzecz obu wnioskodawczyn kwot stanowigcych rownowartos¢ 1/3
naleznego ich ojcu odszkodowania i zadoscuczynienia, ktérych wysokosci —
wskazanych w pierwotnym wniosku — nie modyfikowat. Gdyby natomiast uzna¢, ze
tres¢ oswiadczenia o modyfikacji wniosku z dnia 30 kwietnia 2015 r. byta niezgodna
z wypowiedzig petnomocnika wnioskodawcy zaprezentowang w gtosach stron na
rozprawie 9 maja 2016 r., to i tak nalezatoby szczegétowo zbadaé znaczenie i
konsekwencje zmiany stanowiska petnomocnika w tym przedmiocie.

Uznanie, ze wnioskodawczynie domagaty sie zasgdzenia na rzecz kazdej z
nich kwoty stanowigcej réwnowartos¢ 1/3 naleznego ich ojcu odszkodowania i
zado$c¢uczynienia nieuchronnie musiatoby bowiem prowadzi¢ do konstatacji, ze sgd
pierwszej instancji orzekt — w tym zakresie — ponad zgdanie. Taka konkluzja,
zwlaszcza gdyby towarzyszyta jej ocena, ze wiasnie ta reguta winna bycC przyjeta za
podstawe wyliczenia wysoko$ci naleznych wnioskodawczyniom Swiadczen,
niewatpliwie nakazywataby szczegdlnie dogtebne zbadanie, czy orzeczenie sgdu
meriti z powodu naruszenia tej reguty - i to wbrew woli samych wnioskodawczyn -
nie jest razgco niesprawiedliwe.

Z uwagi na fakt, ze kasacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawczyn
zostata uwzgledniona, konieczne bylo orzeczenie o zwrocie uiszczonych przez
wnioskodawczynie optfat od kasacji w kwotach po 750 ztotych (art. 527 § 4 k.p.k.).

Z wszystkich wyzej omdéwionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w

czesci dyspozytywnej wyroku.
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