IV KK 94/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie J. G.

skazanego za czyn z art.53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomani i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 kwietnia 2023 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasaciji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 4 listopada 2022 r., Il AKa 394/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 maja 2022 r., Il K 104/21,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ skazanego J. G. od ponoszenia

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego i wchodzace

w ich skiad wydatki przejaé na rachunek Skarbu Panstwa;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J., Kancelaria
Adwokacka w K. kwote

738 zI (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 %VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji w charakterze obroncy

z urzedu J. G..

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Czestochowie, w sprawie

o sygn. Il K 104/21, uznat oskarzonego J. G. za winnego tego, ze
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| - w okresie od listopada 2020 roku do dnia 4 lutego 2021 roku w t. woj. [...] w
domu przy ul. [...] dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. R., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom
ustawy, uprawiali konopie inne niz witdkniste, w iloSci nie mniejszej niz 84 sztuk,
mogacych dostarczyé znacznej ilosci srodka odurzajgcego w postaci zywicy lub
ziela konopi innych niz witdkniste o tgcznej wadze po wysuszeniu, nie mniejszej niz
2.965,98 grama i stezeniu delta - 9 - THC powyzej 0,2 %, pozwalajgcych na
jednorazowe odurzenie sie od 59342 do 11863 o0soOb palacych marihuane
okazjonalnie, to jest nieuzaleznionych oraz wytworzyli znaczng ilos¢ $rodka
odurzajgcego w postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o stezeniu delta - 9
- THC powyzej 0,2 %, o tgcznej wadze po wysuszeniu, nie mniejszej niz 1162,28
grama, pozwalajgcych na jednorazowe odurzenie sie od 2324 do 4649 oso6b
palgcych marihuane okazjonalnie, to jest nieuzaleznionych, przy czym zarzuconego
czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci, bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sgadu Okregowego w
Gliwicach z dnia 22.06.2018 r., sygn. IV K 239/17, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29.11.2018 r., sygn. |l AKa 413/18, za umys$ine
przestepstwo podobne z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, ktérg czesciowo
odbyt w ramach zaliczenia okresu pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
21.06.2017 r. do dnia 06.03.2018 r.

t. o czyn z art. 63 ust 3 ustawy z dn. 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii oraz art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1kk;

Il - w dniu 4 lutego 2021 r. w mieszkaniu potozonym przy ulicy [...] w S.wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii posiadat substancje
psychotropowg 3,4 - metylenodioksymetamfetaminy z grupy | - P ustawy o fgcznej
wadze 1,83 grama netto przy czym zarzuconego czynu dopuscit sie bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29.11.2018 r.
sygn. Il AKa 413/18 za umys$ine przestepstwo podobne z art. 53 ust.2 i art. 63 ust.3

ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii na kare 3 lat
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pozbawienia wolnosci, ktorg czesciowo odbyt w ramach zaliczenia okresu
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 21.06.2017 r. do dnia 06.03.2018 r.,

t. o czyn z art.62 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 4 lat
pozbawienia wolnosci i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare

tgczng 4 lat pozbawienia wolnoSci.

Od takiego rozstrzygniecia Sadu Okregowego apelacje wywidédt obronca

oskarzonego J. G..

Obronca oskarzonego wyrokowi zarzucit obraze przepiséw postepowania

majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia tj.:

1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow i zastgpienie jej dowolng oceng
dowoddéw w odniesieniu do wyjasnien oskarzonego J. G., w odniesieniu do
oceny wiarygodnosci wyjasnien ztozonych przed Sgdem przez oskarzonego

R. R., w odniesieniu do zeznanh swiadkéw J. S., G. M., T. L..

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat
wptyw na jego tresé, polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony J. G. wspodlnie z R.
R. podjeli decyzje, ze rozpoczng uprawe konopi innych niz witokniste w
celach zarobkowych, iz oskarzony J. G. aktywnie uczestniczyt w zatozeniu i
prowadzeniu plantacji, a takze partycypowat w kosztach zakupu nasion i
sprzetu, iz oskarzony J. G. w dniu 04 lutego 2021 roku przyjechat do domu
wynajmowanego przez R. R. potozonego w L. w celu Sciecia dojrzatych
krzewéw marihuany celem przygotowania ich do odsprzedazy oraz, ze
oskarzony J. G. wspdélnie i w porozumieniu z R. R. uprawiat konopie inne niz

widkniste o tgcznej wadze po "suszeniu nie mniejszej niz 2.965,98 grama.

Majgc powyzsze na uwadze, obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu, bgdz z ostroznosci
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procesowej zarzucajgc razgcg hiewspotmiernos¢ orzeczonej kary, o zmiane

zaskarzonego wyroku i orzeczenie kary w fagodniejszym wymiarze.

Sad Apelacyjny w Katowicach Il Wydziat Kamy wyrokiem z dnia 04 listopada
2022r., sygn. |l AKa 394/22, zmienit wyrok w zakresie opisu czynu przypisanego w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku, zastepujgc zwrot ,wytworzyli® zwrotem

2wytwarzali’, w pozostatym zakresie utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok.

Od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego kasacje wniost obronca skazanego J. G.,

podnoszgc w niej hastepujgce zarzuty:

1. razgcego naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$é
wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
nierozwazeniu w sposéb kompleksowy i rzetelny zarzutéw apelacji oraz
nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej, co doprowadzito do
przeniesienia btednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w
szczegolnosci co do okolicznosci stanowigcych podstawe przypisania
skazanemu sprawstwa oraz przeprowadzenie oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego w sposéb sprzeczny z zasadami prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w efekcie czego
utrzymany w mocy zostat niestuszny wyrok Sadu | instancji uznajgcy wine J.
G.:

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdére miato istotny wptyw na tres¢
wyroku, a to art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez btedy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgce na przyjeciu, iz J. G. swoimi
dziataniami wyczerpat znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 63
ust. 2 Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w sytuacji, gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy wskazuje, iz w/w nie byt osobiscie
zaangazowany Ww zatozenie i prowadzenie plantacji marihuany w

nieruchomosci wynajmowanej przez R. R.;
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1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢
wyroku, a to art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nie
swobodnej, ale catkowicie dowolnej ocenie zgromadzonego materiatu
dowodowego, a zwtaszcza w zakresie oceny wyjasnien oskarzonego R. R. i
J. G,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresé
wyroku, a to art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. art. 4 k.p.k., ktory nakazuje organom
prowadzgcym postepowanie karne bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznosci
przemawiajgce zarowno na korzysg, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, gdzie
w przedmiotowej sprawie zarowno Sad | Instancji, jak i Sgd Il Instancji nie

uwzglednity okoliczno$ci przemawiajgcych na korzysc J. G.;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tre$é
wyroku, a to art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. art. 5 k.p.k., ktéry wyraznie statuuje
zasade in dubio pro reo, jako regute oceny zgromadzonych w sprawie
dowodéw, nie zas regute pozwalajgcg na tworzenie przez sad hipotez.
aczkolwiek logicznych i mozliwych, jednak nie opartych na zgromadzonych

dowodach - wobec ich braku w tym zakresie.

Podnoszgc powyzsze =zarzuty obronca skazanego wniodst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego
rozpoznania oraz wstrzymanie wykonania orzeczonej wobec skazanego J. G. kary
pozbawienia wolnosci do czasu rozpoznania kasacji. Obronca wnidst rowniez o

zasgdzenie kosztéw obrony z urzedu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Tak tylko mozna oceni¢ podniesione w
niej zarzuty z ktorych tylko pierwszy spetnia wymogi przewidziane przez karng
ustawe procesowg dla zarzutow kasacji, uwzgledniajgc nadto jej przedmiot.

Uwadze skarzgcego najwyrazniej uszedt fakt, iz przedmiotem kasacji (zgodnie z
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trescig art. 519 k.p.k.) stron jest prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczacy
postepowanie albo prawomocne postanowienie sgdu odwotawczego o umorzeniu
postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k.
To tych orzeczen powinny dotyczy¢ zarzuty kasacji. Oczywiscie wolno i w kasacji
podnosi¢ uchybienia, ktorymi jest dotkniete orzeczenie Sgdu | instancji, niemniej
jednak aby takie zarzuty byly skuteczne nalezy wraz z zarzutami obrazujgcymi te
uchybienia jednoczesnie zarzuci¢ sgdowi odwotawczemu razgce naruszenie tych
przepisow, ktore nakazywaty mu z urzedu dostrzec i rozwazy¢ te uchybienia,
ktérymi to orzeczenie sgdu | instancji jest dotkniete. Bez wypetnienia tej powinnosci
taki zarzut kasacji staje sie zarzutem skierowanym do wyroku Sadu | instanciji, nie
bedgcego wszak przedmiotem zaskarzenia kasacji, a przez to samo jest
bezzasadny w stopniu oczywistym. Pamigtac przy tym trzeba o znaczeniu regulaciji
z art. 536 k.p.k., ktéra wyznacza sgdowi kasacyjnemu granice rozpoznania kasacji.
Stanowig je zakres zaskarzenia i podniesione zarzuty. Trzy wyjatki od tej reguty
wskazane w art. 536 k.p.k. in concreto nie zaistniaty, co oznacza, iz obowigzkiem
Sadu Najwyzszego, ale i jego jedynym uprawnieniem, byto rozpoznanie zarzutéow
kasacji obrohcy skazanego w takiej formule prawnej i ksztatcie opisowym w ktérych
je on sformutowat. Tymczasem w zarzutach od 2 do 5 kasacji jako ich podstawe
prawng skarzgcy przywotuje przepisy art. 438 pkt 3 k.p.k. (zarzut w kolejnosci drugi)
oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. (pozostate trzy zarzuty). Nie ulega zas watpliwosci, ze
przepis art. 438 k.p.k. okresla wzgledne przyczyny odwotawcze odnoszace sie do
postepowania odwotawczego i wnoszonych w jego toku srodkéw zaskarzenia
(apelacji i zazalen). Natomiast dla kasacji sg w art. 523 § 1 k.p.k. przewidziane
autonomiczne podstawy, ktére obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
stanowi tylko ,inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia”. Bezspornie oznacza to, ze zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (a wiec ten przewidziany w art. 438 pkt 3 k.p.k.) nie moze byé
podstawg kasacji. Te wszystkie ograniczenia obronca skazanego w ramach
wspomnianych zarzutdéw ignoruje, skoro jako ich podstawe przywotuje przepisy
odnoszgce sie do podstaw zwyktych srodkéw odwotawczych, co wiecej, w drugim
zarzucie wprost jako takg przyjmuje niedopuszczalny w kasacji zarzut btedu w

ustaleniach faktycznych. Co wiecej, sam opis tych zarzutéw dowodzi, ze sg one
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skierowane do orzeczenia sgdu | instancji nie bedgcego przedmiotem zaskarzenia
kasacji, to ten Sad przeciez oceniat zebrany w sprawie materiatu dowodowego,
stosownie do obowigzujgcych zasad i rozstrzygat o sprawstwie oskarzonego oraz
dokonywat subsumpcji ustalonego jego przestepnego zachowania. Juz to samo
skutkuje oczywistg bezzasadnoscig nadmienionych zarzutdw kasacji i tym samym
niemoznoscig ich uwzglednienia. Niezaleznie od tego zauwazyC tez nalezy, ze
przepis art. 4 k.p.k. jako statujgcy w sposob generalny zasade obiektywizmu nie
moze stanowi¢ samoistnej podstawy odwotawczej, a takze i to, ze w apelacji nie byt
podnoszony zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., co tylko potwierdza stusznosc
wnioskowania o tym, ze zarzut kasacji podnoszacy takie uchybienie jest skierowany

do wyroku Sadu | instancii.

Abstrahujgc od powyzszych uwag zauwazyC nalezy tez oczywistg

merytoryczng bezzasadnos¢ wszystkich zarzutéw kasaciji obroncy skazanego.

Odnoszgc sie do jej pierwszego zarzutu, to mimo formalnie poprawnego jego
zredagowania jest on nietrafny i to w wymiarze oczywistym. Wbrew twierdzeniom
obroncy Sad Il instancji rozpoznat zarzuty apelacyjne w prawidtowy sposéb. Na s.
4-7 uzasadnienia odniost sie zaréwno do zarzutéw naruszenia art. 4, 7 i1 410 k.p.k.,
jak i btedu w ustaleniach faktycznych. Argumentacja Sadu Apelacyjnego jest
wnikliwa, rzeczowa i logiczna. Sad ten przywotuje konkretne okolicznosci, majgce
swe zrodto w ujawnionym materiale dowodowym sprawy, ktére dowodzag
bezzasadnosci prezentowanych w apelacji obroncy zarzutéw. Kluczowe dla
przypisania sprawstwa oskarzonemu byto zatrzymanie go w miejscu uprawy
marihuany w ubraniu roboczym, ktéry wydzielat zapach marihuany, znalezienie w
tym miejscu uprawy marihuany przez funkcjonariuszy, jak réwniez wyjasnienia
skazanego R. R., ktére sktadat w postepowaniu przygotowawczym. Trafno$é
dokonanej oceny dowoddéw potwierdza rowniez liczba potgczen telefonicznych
miedzy skazanymi w okresie, w ktérym mieli uprawia¢ marihuane oraz
podejmowane przez skazanego G. starania, aby jego samochod nie byt widywany
pod domem, w ktérym uprawiana byta marihuana. W swietle tych twierdzen Sgadu
odwotawczego, ocenianych w kontekscie tresci apelacji obroncy, jak i majgc na

uwadze caftoksztalt materiatu dowodowego stanowigcego podstawe faktyczng
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wyroku Sgdu | instancji (aprobowang przez Sad odwotawczy), brak jest podstaw do
przyjecia, ze tenze Sad dokonat tej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu | instancji w
Sposob razgco uchybiajgcy wskazanym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
regutom jej przeprowadzenia, a przeciez to dopiero wowczas mogtoby stanowic

podstawe skutecznego zarzutu kasacji.
Odnosnie pozostatych zarzutéw nadto zauwazy¢ nalezy, ze:

Kolejny zarzut kasacji zostat sformutowany jako zarzut naruszenia prawa
procesowego (btednie podany w ramach tego zarzutu przepis dotyczacy zarzutow
odwotawczych, a konkretnie jego punt dotyczgcy btedu w ustaleniach faktycznych),
ale nie wymieniono w nim zadnego inne przepisu prawa procesowego. Skarzgcy
odwotat sie jedynie do naruszenia prawa materialnego wskutek btedéw w
ustaleniach faktycznych. Niezaleznie od wspomnianej niedopuszczalnosci w kasacji
takiego zarzutu jest on catkowicie nietrafny. Ocena prawna dokonanych ustalen

faktycznych byta bowiem prawidtowa.

Trzeci zarzut kasacyjny stanowi powtorzenie zarzutu pierwszego. Whbrew
twierdzeniom skarzgcego Sad | instancji dokonat prawidtowej oceny wyjasnien
oskarzonych mieszczgcej sie w granicach wyznaczonych przez art. 7 k.p.k.
Przeciwko wersji prezentowanej przez J. G., jak i wyjasnieniom oskarzonego R. R.,
w ktorych zaprzeczat wczesniejszym wyjasnieniom obcigzajgcym oskarzonego G.,
przemawia przede wszystkim ujecie ich w miejscu uprawy marihuany, ich ubranie
robocze wydzielajgce zapach marihuany. Protokoty przeszukania wynajmowanego
domu, jak i zeznania funkcjonariuszy nie pozostawiajg watpliwosci co do

prawidtowosci dokonanej oceny dowodow.

Odnoszac sie z kolei tgcznie do zarzutéw 4 i 5, to w badanej sprawie nie
wystgpita sytuacja stanu niedajgcych sie rozstrzygngé watpliwosci. Sady obu
instancji zbadaty okolicznosci korzystne jak i niekorzystne dla oskarzonych.
Pomijajgc fakt, ze Sady dysponowaty bezposrednim materiatem dowodowym
obcigzajgcym J. G. w postaci wyjasnien wspotoskarzonego, to ten dowdd
znajdowat potwierdzenie w innych dowodach. Mozna formutowac - przykfadowo -

twierdzenia, ze stwierdzone przez funkcjonariuszy wydzielanie przez ubranie
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oskarzonych zapachu marihuany byto ich subiektywnym odczuciem, jednak fakt
znalezienia uprawy marihuany potwierdza to odczucie. Zapach zawsze bedzie
traktowany jako odczucie okreslonej osoby, a pomiedzy funkcjonowaniem tego
zmystu mogg zachodzi¢ rbéznice. Zebrane dowody potwierdzajg trafnosc

rozpoznania przez nich tego zapachu.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
[SOP]

[t.n]



