Sygn. akt IV KK 91/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 marca 2022 r.

sprawy M. K. i R. W. skazanych z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce obu skazanych od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. Il AKa (...), zmieniajgcego
czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 7 maja 2019 r., sygn. XVI K (...)
na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego R. W. od ponoszenia kosztow
postepowania kasacyjnego, w czesci na niego przypadajacej,
3. zasadzi¢ od skazanego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego, w czesci na niego przypadajacej.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 7 maja 2019 r., sygn. akt XVI K (...)
uznat, miedzy innymi, oskarzonego M. K. za winnego:
1. przestepstwa z art. 258 § 1 kk. i skazat go na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
2. ciggu 53 przestepstw popetnionych w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, z uczynieniem sobie z ich popetniania statego zrédta dochodu,
polegajgcych na dokonaniu lub usitowaniu dokonania czynéw okreslonych w art.



279 § 1 kkk. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,, za ktore skazat go na jedng kare 5 lat
pozbawienia wolnosci;
3. ciggu 26 przestepstw popetnionych w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, z uczynieniem sobie z ich popetniania statego zrodta dochodu,
polegajgcych na dokonaniu lub usitowaniu dokonania czyndéw okreslonych w art.
279 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktore skazat go na jedng kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie, w miejsce wyzej orzeczonych kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 91 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu M. K. kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia wyrzgdzonej
pokrzywdzonym szkody, w czesci, poprzez zaptate na rzecz wymienionych w
wyroku pokrzywdzonych odpowiednich sum pienieznych.

Tym samym wyrokiem Sgd Okregowy uznat oskarzonego R. W. za winnego:
1. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
2. ciggu 42 przestepstw popetnionych w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, z uczynieniem sobie z ich popetniania statego zrodta dochodu,
polegajgcych na dokonaniu lub usitowaniu dokonania czyndéw okreslonych w art.
279 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktére skazat go na jedng kare 3 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. ciggu 2 przestepstw popetnionych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
z uczynieniem sobie z ich popetniania statego zrédta dochodu, polegajgcych na
dokonaniu czynéw okreslonych w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktore
skazat go na jedng kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie, w miejsce
wyzej orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci, na podstawie art. 91
§ 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu R.W. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia wyrzgdzonej
pokrzywdzonym szkody, w czesci poprzez zaptate na rzecz wymienionych w
wyroku pokrzywdzonych odpowiednich sum pienieznych.

Przedmiotowy wyrok zawierat réwniez dalsze rozstrzygniecia, w tym

dotyczgce pozostatych oskarzonych.



Na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych Sad
Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), w
odniesieniu do oskarzonego M. K. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaéb, ze:

1) w pkt. 2 z opisu ciggu przestepstw wyeliminowat czyny wskazane w podpunktach
CCCXV, CCCXVI i CCCXVII (tzw. ,czesci wstepnej”’; zakwalifikowane z art. 279 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz dwukrotnie z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. — uwaga SN) i obnizyt wymierzong oskarzonemu M. K.
kare do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) uniewinnit oskarzonego M. K. od zarzutéw z punktéw CCCXV, CCCXVI i
CCCXVII czesci wstepnej wyroku;

3) uchylit orzeczenie o karze tgcznej zawarte w pkt. 4;

4) na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do 23 czerwca 2020 r. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego M.
K. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 6 lat pozbawienia
wolnosci.

W pozostatej czesci w odniesieniu do oskarzonego M. K., oraz w czesci odnoszgcej
sie do oskarzonego R. W. zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Wyrok Sadu odwoftawczego zawierat rowniez dalsze rozstrzygniecia
odnoszgce sie do pozostatych oskarzonych oraz rozstrzygniecia akcesoryjne.

Z kasacjg od wyroku Sadu odwotawczego wystgpit obronca skazanych M. K.
i R. W.. Skarzgcy zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa procesowego i materialnego to jest art. 6 k.p.k. i 117 § 1
i 2 k.p.k. w zwigzku z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i art. 6 ust. 3 pkt ¢ Europejskiej
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, a w konsekwencji
sprzeczno$¢ przedmiotowych przepiséw z trescig art. 402 § 1 k.p.k. - poprzez
pozbawienie oskarzonych M. K. i R. W. prawa do korzystania z pomocy obrohcy
poprzez przeprowadzenie rozpraw w dniu 7.11.2017, 08.11.2017, 09.11.2017,
04.12.2017 i 08.01.2018 bez udziatu ustanowionego w sprawie obronhcy, w
konsekwencji niezawiadomienia obroncy o terminie ww. rozpraw i w ten sposob
naruszenie prawa oskarzonych do obrony, co na podstawie art. 439 § 1 pkt 10

k.p.k. stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza;



2. obraze przepisOdw prawa materialnego i procesowego, to jest art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 117 § 11 2 kpk. w zw. z art. 350 § 2 pkt 2 k.p.k., a w konsekwencji
sprzeczno$¢ przedmiotowych przepiséw z trescig art. 402 § 1 k.p.k. - przez
niezawiadomienie obroncy oraz oskarzonych o terminach rozpraw w dniu
7.11.2017, 08.11.2017, 09.11.2017, 04.12.2017 i 08.01.2018 r. oraz
przeprowadzenie rozprawy wobec niezawiadomienia obroncy oraz oskarzonych i w
ten sposdb naruszenie prawa oskarzonych do obrony, co na podstawie art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg;
3. obraze przepisow postepowania, to jest art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. wzw. z art. 79 § 3
k.p.k.iart. 9 § 1k.p.k. przez brak udziatu obroiicy R. W. podczas rozpraw, pomimo
ze z opinii sgdowo-psychiatrycznej z dnia 11.04.2018 wydanej dla celow
postepowania zawistego przed Sgdem Rejonowym w G. sygn. akt Il K (...), a ktéra
to opinia zostata przedtozona Sadowi meriti wynika, iz ,stan psychiczny badanego
(oskarzonego) pozwala mu na prowadzenie obrony przy udzieleniu mu pomocy
prawnej’; podobnej tresci byla opinia biegtych w zakresie mozliwosci obrony
oskarzonego w toku postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) — wskazujac
na sprzeczno$¢ opinii wydanych w toku dwéch odrebnych postepowan karnych z
udziatem oskarzonego, a dotyczgcych tego samego okresu, w ktérym obie sprawy
zawisty przed Sgdami;
4. na podstawie art. 2 § 1 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP — naruszenie
zasady ekonomiki procesowej przejawiajgce sie w wydaniu przez Sad meriti
postanowienia o braku podstaw do potgczenia z niniejszym postepowaniem sprawy
Sad meriti postanowienia o braku podstaw do potgczenia z niniejszym
postepowaniem sprawy zawistej przed Sgdem Rejonowym w G. pod sygn. akt Il K
(...) pomimo, ze obie sprawy dotyczg tych samych oskarzonych oraz tego samego
zakresu zarzucanych im czyndw, jak réwniez tozsamych okreséw ich popetnienia, a
w niniejszym postepowaniu oskarzeni stajg dodatkowo jedynie pod zarzutem z art.
258 § 1 k.k., podczas gdy akt oskarzenia skierowany do Sadu Rejonowego w G.
nie zawierat takiego zarzutu.

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Ponadto w pismie zatytutowanym ,Uzupetnienie kasacji” obronca poszerzyt
argumentacje odnosnie do zarzutu z pkt. 3 nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Analize nadzwyczajnego srodka zaskarzenia rozpoczg¢ nalezy od zarzutow
najdalej idgcych (pkt. 1 i 2), wskazujgcych na mozliwo$¢ wystgpienia w sprawie
tzw. ,bezwzglednej przyczyny odwotawczej” z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., co zarazem
Sad kasacyjny obligowany jest bada¢ z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 536 k.pk.).

W tym zakresie przypomniec nalezy, ze w wyniku nowelizacji art. 402 k.p.k.
dokonanej ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1247 z pézn. zm.)
przepis § 1 uzupetniono o zdanie trzecie, ktére dotyczy kwestii zawiadamiania o
nowym terminie oséb, ktérych udziat w rozprawie nie jest obowigzkowy, a ktére nie
byty obecne na rozprawie przerwanej. Aktualnie (jak i tempore procedendi) osoby
te nie muszg by¢ zawiadamiane o nowym terminie, nawet jezeli nie uczestniczyty w
rozprawie przerwanej. Przepis ten w obecnym brzmieniu znosi wiec — wczesniej
wynikajgcy z art. 117 § 1 k.p.k. — obowigzek zawiadomienia o terminie kontynuac;ji
(lub prowadzenia od nowa) rozprawy gtéwnej. Nie sposob zatem przyjaé, jakoby
skorzystanie przez Sad Okregowy z mozliwosci wprost przewidzianej w przepisie
(art. 402 § 1 zdanie trzecie k.p.k.) miato zarazem $wiadczy¢ o naruszeniu prawa,
tym bardziej w stopniu, o jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Do wysnucia takich
wnioskéw nie uprawnia réwniez tres$¢ przepiséw bardziej ogolnej natury, a to art.
117 § 1 i 2 k.p.k., skoro oba zastrzegajg, ze zasady z nich wynikajgce znajdujg
zastosowanie, o ile ustawa nie stanowi inaczej. Bezspornie wyjgtek o takim
charakterze przewidziany zostat w art. 402 § 1 zdanie trzecie k.p.k. Regulacja ta
jest uzasadniona sprawnoscig postepowania sgdowego w powigzaniu ze specyfikg
rozprawy gtownej, a wiec wyjatkowej czynnosci procesowej, ktdrej czasookres

rozcigga sie niejednokrotnie na miesigce, czy lata. Norma wynikajgca z



przedmiotowego przepisu stanowi jeden z nielicznych wyjgtkdbw, w ktérych
obowigzek zaznajomienia sie z aktualnym tokiem sprawy i planowanymi terminami
rozprawy natozono bezposrednio na strone postepowania (a tym samym — na jej
profesjonalnego petnomocnika procesowego), zaktadajgc, ze jest ona Swiadoma
niezakonczenia procesu, zwtaszcza kiedy w nim uczestniczy w najwazniejsze;j roli.
Uczynienie zados¢ tej powinnosci sktada sie na ogolng sprawnos¢ postepowania
sgdowego, co przeciez lezy w najszerzej pojmowanym interesie oskarzonego. Nie
jest bowiem tak, ze w kazdym przypadku ciezar zapewnienia oskarzonemu
skutecznej obrony spoczywa wytgcznie na sgdzie, co zasugerowano w kasacji. W
réownym, jesli nie wiekszym stopniu rzetelno$¢ obrony uzalezniona jest od dziatan
obroncy, ktéry powinien wykazywac lojalnos¢ i wymagang aktywnosc¢, nie tylko
wobec mandanta, ale takze organow procesowych zaznajamiajgc sie we wtasnym
zakresie z terminarzem sprawy, szczegolnie gdy powinnos¢ taka zostata
przewidziana przez ustawodawce. Zasadnie wiec w literaturze wprost wytgcza sie
mozliwos¢ skutecznego podnoszenia w omawianej sytuacji zarzutu naruszenia art.
117 § 1 lub § 2 k.p.k. (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M.
Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postgepowania karnego. Tom |. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2022, teza 4 do art. 402).

Podsumowujgc te czes¢ rozwazan, w ocenie Sadu Najwyzszego
kontynuowanie przerwanej rozprawy gtownej we wskazanych w kasacji terminach,
pomimo nieobecnosci obroncy, nie $wiadczy o naruszeniu wskazanych w zarzutach
przepisow, w ptaszczyznie ogolnej zasady wynikajgcej z art. 6 k.p.k. Nie sposéb tez
podzieli¢ stanowiska, jakoby zasada lex specialis derogat legi generali — bowiem
taki charakter ma wzajemna relacja pomiedzy art. 402 § 1 k.p.k. aart. 117 §1i 2
k.p.k. — stanowita ,swoiste kuriozum prawne”. Trudno tez przyjgé, jakoby
postgpienie Sadu | instancji po mysli art. 402 § 1 zdanie trzecie k.p.k. byto
sprzeczne z normami wyzszego rzedu, tj. konstytucyjnymi i konwencyjnymi. Prawo
do obrony nie ma charakteru nieograniczonego i nie mozna mowi¢ O jego
naruszeniu, kiedy sam oskarzony — w szczegodlnosci reprezentowany przez
profesjonalnego obronce — nie wykazuje minimalnego zainteresowania losem
postepowania, o ktérego prowadzeniu ma petng Swiadomosé. Trafnie w tym

zakresie Sad Apelacyjny zwrocit uwage na treS€ pouczenia o doreczonego



oskarzonym, z ktérego jednoznacznie wynika, ze tres¢ znowelizowanego art. 402 §
1 k.p.k. byta im znana. Nawet gdyby byto inaczej, mogli zwrdcic¢ sie o wyjasnienie
ewentualnych watpliwosci w tym zakresie do obroncy, ktory w pierwszym rzedzie
winien baczy¢ na konsekwencje wynikajgce z duzej noweli procedury karnej, ktéra
weszta w zycie 1 lipca 2015 .

Nie wchodzito rowniez w rachube wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Przepis ten nalezy
interpretowac scisle, co oznacza, ze nie kazde naruszenie przepiséw dotyczgcych
korzystania przez oskarzonego z pomocy obroncy stanowi bezwzgledny powdd
uchylenia orzeczenia. Orzekanie pomimo braku obroncy jako bezwzgledna
przyczyna odwotawcza dotyczy dwodch sytuacji. Pierwsza ma miejsce wowczas,
gdy oskarzony nie miat obroncy w przypadkach wskazanych w art. 79 § 1 i 2 oraz
art. 80 k.p.k. (art. 439 § 1 pkt 10 in principio k.p.k.). Sytuacja taka w niniejszym
postepowaniu nie miata miejsca, albowiem obrona oskarzonych nie miata
charakteru obligatoryjnego, ani z przyczyn podmiotowych, ani przedmiotowych, o
czym — w odniesieniu do skazanego R. W. - bedzie jeszcze mowa w dalszej
czesci niniejszego uzasadnienia.

Druga sytuacja dotyczy nieuczestniczenia obroncy niezbednego w
czynnosciach, w ktérych jego udziat jest obowigzkowy (art. 439 § 1 pkt 10 in fine).
W przepisie tym nie wskazano jednak czynnosci procesowych, ktérych
przeprowadzenie bez udziatu obrohcy musi prowadzi¢ bezwzglednie do uchylenia
orzeczenia. Kierujgc sie zasadg exceptiones non sunt extendendae, uchybienie to
moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy obrohca nie uczestniczyt w czynnosciach,
pomimo ze przepis szczegodlny wyraznie taki obowigzek przewidywat. W przypadku
takim nie miesci sie sytuacja wczesniej omdéwiona, stanowigca istote zarzutow
kasacji w tym zakresie, tj. kontynuacja przerwanej rozprawy gtéwnej bez udziatu
obroncy, ktérego, na podstawie art. 402 § 1 zdanie trzecie k.p.k., nie zawiadomiono
0 nowym terminie rozprawy — oczywiscie zaktadajgc, ze obrona nie miata
charakteru obligatoryjnego (por. jednak art. 548 k.p.k., art. 671 k.p.k.).

Bezzasadny w stopniu oczywistym okazat sie takze zarzut wskazujgcy na
wystgpienie odnosnie do oskarzonego R. W. przypadku obrony obligatoryjnej na
podstawie art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 79 § 3 k.p.k. Sam fakt, ze w innym,



choéby toczagcym sie rownolegle, postepowaniu karnym wydana zostata opinia
sgdowo-psychiatryczna, z ktorej wynikato, ze oskarzony nie jest w stanie prowadzic
swojej obrony w sposob samodzielny, nie ma dla sgdu charakteru wigzgcego, co
wynika z zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej (art. 8 § 1 k.p.k.). Niemniej jednak
dostrzezenie tej okolicznosci powinno stanowi¢ impuls do powotania we wiasnym
postepowaniu zespotu biegtych lekarzy psychiatrow, by zaistniatg watpliwosc
usungé. Jezeli opinia z postepowania ,rownolegtego” zostata zaliczona w poczet
materiatu dowodowego, to aktualnie sporzgdzana opinia sgdowo-psychiatryczna
powinna réwniez zawieraé stosowne odniesienie sie do tej sfery zaburzen
psychicznych oskarzonego, ktére rzutowaty na brak mozliwosci prowadzenia
samodzielnej obrony. Nie ma natomiast zadnych wskazan, by opinie mieli w obu
przypadkach wydawac ci sami biegli.

W niniejszym postepowaniu oskarzony R. W. byt badany przez biegtych
lekarzy psychiatrow na etapie Sledztwa, a tres¢ opinii sgdowo - psychiatrycznej byta
jednoznaczna i nie zastrzegata potrzeby wystepowania obroncy obligatoryjnego.
Takze na etapie postepowania odwotawczego, tj. w maju 2021 r. Sgd Apelacyjny
dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow na okolicznos¢ ustalenia czy
stan zdrowia psychicznego oskarzonego pozwalat mu na udziat w postepowaniu
przed Sadem | instancji i prowadzenie swojej obrony w sposéb samodzielny i
rozsgdny. Cho¢ nie zostatlo to wypowiedziane wprost, okolicznosci sprawy
jednoznacznie wskazujg, ze postgpienie Sgdu Apelacyjnego miato raczej na celu
usuniecie watpliwosci zaprezentowanych w apelacji obroncy, na kanwie opinii z
11.04.2018 r. sporzgdzonej do sprawy Sgdu Rejonowego w G.

Powotani w postepowaniu odwotawczym biegli lekarze psychiatrzy
dysponowali aktami postepowania (a wiec takze mogli przekrojowo zapoznac sie z
przebiegiem postepowania przed Sgdem | instancji), dokumentacjg lekarskg
dotyczgcg oskarzonego (przy czym podstawowe znaczenie miata tu dokumentacja
z okresu trwania procesu przed Sgdem Okregowym) oraz z opinig poprzedniego
zespotu biegtych wydang na etapie sledztwa. Biegli przeprowadzili rowniez badanie
oskarzonego. W konkluzji opinii wypowiedzieli sie stanowczo, ze oskarzony w
czasie rozprawy przed Sgdem Okregowym moégt prowadzi¢ obrone w sposéb

samodzielny i rozsadny i udziat w postepowaniu jego obronhcy nie byt konieczny. W



takim stanie rzeczy nalezato uznac, ze kwestia zaistnienia w sprawie obrony
obligatoryjnej, majgcej wynikac¢ z okreslonych deficytéw psychicznych oskarzonego
R. W., zostata rozstrzygnieta stanowczo, w sposob niebudzgcy watpliwosci. Waloru
ww. opinii nie moze przekresla¢ sam fakt wydania, w innym postepowaniu, opinii o
innej tresci. Dlatego trafnie w zaskarzonym wyroku przyjeto, ze Sad | instanciji
prowadzgc rozprawe pod nieobecnos¢ obroncy z wyboru oskarzonego R. W. nie
dopuscit sie obrazy przepiséw postepowania, a to art. 79 § 1 pkt 4 i § 3 k.p.k.
Zarazem nie zachodzita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k.

Ostatni z zarzutéw kasacji dotyczy bezposrednio postepowania przed
Sadem | instancji, a wiec nie spetnia wymogu wynikajgcego z art. 519 k.p.k., z
ktérego wynika, ze przedmiotem kasac;ji jest — co do zasady — prawomocny wyrok
sgdu odwotawczego konczacy postepowanie. Niejasny jest réwniez cel
sformutowania zarzutu w ptaszczyznie jego argumentacji oraz roli Sadu
kasacyjnego, zwtaszcza jezeli uwzglednié, ze przedmiotowe postepowanie zostato
juz prawomocnie zakonczone. Dlatego nalezato sie ograniczy¢ do stwierdzenia, ze
przepisy art. 33 i 34 k.p.k. dotyczgce tgcznosci spraw majg charakter norm
celowosciowych i nie kreujg bezwzglednego obowigzku tgczenia prowadzonych
rownolegle postepowan karnych, choéby mozliwos¢é taka rysowata sie
uwzgledniajgc okolicznosci podmiotowo-przedmiotowe. Sprawa rozpoznawana
przez Sgd Okregowy w K., w zakresie zarzutéw stawianych oskarzonym R. W. i M.
K., nie pokrywata sie z postepowaniem rozpoznawanym przed Sgdem Rejonowym
w G., sygn. akt Ill K (...). Nawet gdyby rzecz sie miata inaczej, trudno jest — nawet
teoretycznie — wskazaé powigzanie przedmiotowe pomiedzy niepotgczeniem spraw
W sposoOb zaproponowany przez skarzgcego a trafnoscig i zgodnoscig z prawem
wyroku Sgdu Apelacyjnego zapadtego w niniejszej sprawie.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. obowigzkiem
poniesienia kosztow postepowania obcigzono M. K. — zasgdzajgc te koszty w

czesSci na niego przypadajgcej. Natomiast na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
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zwolniono od ponoszenia kosztow postepowania kasacyjnego skazanego R. W. (w
czesci na niego przypadajgce;j).
Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



