Sygn. akt IV KK 91/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie R. P. — R.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 czerwca 2019 .

z urzedu, kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanej,

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt
XIVKI...]

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazang kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt

XIV K[...], R. P. — R. zostala skazana za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. art.
12 k.k., za ktére na mocy art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. i art. 4 § 1 kk.
wymierzono jej kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny.
Namocy art. 69 § 1 i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zostato warunkowo zawieszone na okres préby 4 lat.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonej
oraz petnomocnikow oskarzycieli positkowych, wyrokiem z dnia 8 lutego 2018 r.,
sygn. akt IV Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok zasgdzajgc na mocy art. 46 § 1 k.k.

srodki karne na rzecz pokrzywdzonych, natomiast w zakresie kwalifikacji prawne;j



przypisanych oskarzonej czynow oraz wymiaru kary, zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obrohca oskarzonej zaskarzajgc go w czesci

dotyczacej orzeczonych wobec oskarzonej srodkow karnych w postaci naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonych, podnoszgc zarzut:
,fazgcego naruszenia przepisdw postepowania, a to art. 415 § 5 k.p.k., poprzez
orzeczenie wobec skazanej za przypisany jej wystepek z art. 286 § 1 k.k. srodka
karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej tym przestepstwem
na rzecz pokrzywdzonych P. P., J. P. oraz M. F. z naruszeniem zakazu
antykumulacyjnego, ktore to naruszenia prawa sg razgce i majg istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, albowiem skutkowaty dokonaniem przez Sad odwotawczy
niepetnej oraz powierzchownej kontroli instancyjnej, a w konsekwencji doprowadzity
do zmiany skarzonego wyroku Sgdu Rejonowego”.

Podnoszgc ten =zarzut obrohca wnidst o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego w czesci dotyczgcej orzeczenia wobec skazanej srodka karnego
w postaci obowigzku naprawienia szkody wobec pokrzywdzonych i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
w K. wnidst o wuznanie kasacji za czesciowo zasadng, a petnomocnik
pokrzywdzonej M. F., wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanej R. P. — R. jest niedopuszczalna z mocy ustawy
i dlatego nalezato pozostawic¢ jg bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to zgodnie z § 4 tego przepisu, nie dotyczy kasacji wniesionej
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz kasacji jednego
z podmiotéw szczegdlnych wymienionych w art. 521 k.p.k.

Tymczasem jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, R. P. — R. zostata
skazana na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. Nie doszio zatem



do wymaganego trescig art. 523 § 2 k.p.k., skazania na kare bezwarunkowego
pozbawienia wolnosci.

We wniesionej kasacji obronca skazanej nie wskazat réwniez na zadne
z uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k.

Tak zredagowang kasacje nalezato wiec pozostawiC bez rozpoznania jako
niedopuszczalng z mocy ustawy.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazang kosztami postepowania zgodnie z trescig
art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



