Sygn. akt IV KK 89/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2019 r.,
sprawy M. K.

skazanego z art. 310 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 23 marca 2018r., sygn. akt Il K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...],
uznat: 1. M. K. za winnego tego, ze w okresie od 1 pazdziernika 2014 r.
do 20 pazdziernika 2014 r. w Z., woj. [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzit D. W. do niekorzystnego rozporzgdzenia pieniedzmi
w kwocie  270.000,00 zilotych, stanowigcych mienie znacznej wartosci,
przekazanymi mu w dniu 20 pazdziernika 2014 r. w zwigzku z zawartg umowg
pozyczki, poprzez wprowadzenie D. W. w btgd co do zamiaru sptaty tej pozyczki
oraz co do istnienia zabezpieczenia jej sptaty ze strony ojca X. K. w ten sposdb, ze
podrobit podpis swojego ojca X. K. na czystym blankiecie wekslowym
oraz deklaracji wekslowej jako poreczyciela wekslowego, a nastepnie
po podpisaniu tych dokumentow jako ich wystawca wreczyt je D. W. jako



autentyczny dokument uprawniajgcy do otrzymania sumy pienieznej w postaci
weksla in blanco oraz dokument w postaci deklaracji wekslowej, to jest za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 310 § 2 kk. i art. 270 § 1 kk. i art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 310
§ 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 §2 i 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w ilosci 250 stawek
dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 50 ztotych;
2. M. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt Il
czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 kk. iart. 33 § 2i 3 k.k.
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w ilosci 250 stawek
dziennych przyjmujgc, iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 50 zt;
3. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt orzeczone wobec
niego w pkt 1 i 2 wyroku kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny i wymierzyt
M. K. kare taczng 1 roku pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w ilosci
300 stawek dziennych przyjmujgc, iz jedna stawka dzienna jest réwnowazna
kwocie 50 zt.; 4. na mocy art. 69 § 1 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby;
5. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzat M. K. do wykonania
prawomocnego nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 15 grudnia
2015 r.,, wydanego przez Sad Okregowy w K. w sprawie sygn. akt I Nc][...]
i utrzymanego w catosci w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia
7 listopada 2016 r., w sprawie sygn. akt IC [...], w terminie 1 roku od dnia
uprawomocnienia sie wyroku; 6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat M. K.
do naprawienia w pozostatej czesci wyrzadzonej szkody wobec pokrzywdzonego
J.W. poprzez zaptate na jego rzecz kwoty 190.000 zt; 7. na podstawie
art. 627 k.p.k. zasgdzit od M. K. na rzecz oskarzyciela positkowego D. W. kwote
2.760 zt. tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia w sprawie petnomocnika z wyboru;
8. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zasadzit od niego na rzecz
Skarbu Panstwa opfate w kwocie 3.180 zt. i obcigzyt go wydatkami w kwocie
2.774,95 zt.



Oskarzyciel publiczny ztozyt apelacje od tego wyroku. Zaskarzyt go w catosci
na niekorzys¢ M. K.. Zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na nieprawidtowym
uznaniu, w odniesieniu do czynu zarzuconego w punkcie | aktu oskarzenia, ze
dokument, na ktorym M. K. podrobit podpis swojego ojca X. K. jako poreczyciela
wekslowego, nie byt wekslem in blanco, tj. dokumentem uprawniajgcym
do otrzymania sumy pienieznej, o ktérym mowa w art. 310 § 1 k.k., bowiem
w czasie nakreslania przez niego podpisu X. K., brak byto na nim podpisu M. K.
jako wystawcy weksla i w konsekwencji niezasadnym stwierdzeniu, Zze jego
zachowanie w tym zakresie wyczerpuje tylko znamiona przestepstwa z art. 310
§ 2 k.k., polegajgcego na puszczeniu w obieg podrobionego weksla in blanco
poprzez przekazanie go pokrzywdzonemu, po podpisaniu go przez oskarzonego
jako jego wystawce, podczas gdy z materialu dowodowego sprawy wynika, ze
M. K. swoim zachowaniem wyczerpat takze znamiona przestepstwa z art. 310
§ 1 k.k., bowiem w ramach przyjetej przez siebie metody dziatania majgcej na celu
wprowadzenie pokrzywdzonego D. W. w btad co do zamiaru sptaty pozyczki
oraz istnienia zabezpieczenia jej sptaty ze strony ojca X. K. i doprowadzenie go
w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podejmowat rozciggniete
w czasie, objete wspolnym zamiarem, zachowania polegajgce m.in. na tym, ze
dziatajgc w zamiarze sfatszowania dokumentu w postaci weksla in blanco, nakreslit
na nim wiasnorecznie podpisy swojego ojca, a nastepnie dla uwiarygodnienia
swoich  dziatan, celem wzbudzenia u pokrzywdzonego przekonania
o autentycznosci tego dokumentu, ztozyt na nim, w jego obecnosci, podpis jako
jego wystawca, po czym niezwtocznie dokument ten wraz ze sfatszowang podobnie
deklaracjg wekslowg, przekazat pokrzywdzonemu, czym wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. i art. 310 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Podnoszac ten zarzut oskarzyciel publiczny wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uzupetnienie opisu czynu przypisanego M. K. w punkcie 1 wyroku
o znamiona przestepstwa z art. 310 § 1 k.k., polegajgcego na podrobieniu przez
niego, poprzez nakre$lenie wtasnorecznie podpisow swojego ojca X. K. jako

poreczyciela wekslowego, dokumentu uprawniajgcego do otrzymania sumy



pienieznej w postaci weksla in blanco oraz poprzez przyjecie, ze oskarzony dziatat

w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru

i zakwalifikowanie tego czynu jako przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. i art. 310 § 2 k.k.

iart. 270 § 1 kk. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu

art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz wymierzenie M. K. za ten czyn na podstawie
art. 310 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. kary 5 lat pozbawienia wolnosci

i na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. kary grzywny w ilosci 250 stawek dziennych

przyjmujgc, ze jedna stawka jest rownowazna kwocie 50 zi., a takze o zmiane

rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku poprzez potgczenie
na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. tej kary pozbawienia wolnosci z karg pozbawienia
wolnosci orzeczong w punkcie 2 wyroku i wymierzenie kary tgcznej 5 lat

pozbawienia wolnosci oraz o uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4 i 5

zaskarzonego wyroku, a w pozostatym zakresie o utrzymanie zaskarzonego wyroku

W mocy.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia

13 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]:

|. zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 w tej sposob, Ze:

a) uzupetnit opis czynu przypisanego oskarzonemu M. K. o ustalenie, iz dziatat on
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
oraz o ustalenie, ze po uprzednim wtasnorecznym nakresleniu podpisu swojego
ojca X. K. na czystym blankiecie wekslowym jako poreczyciela wekslowego,
a nastepnie po podpisaniu tego dokumentu jako jego wystawca w obecnosci
D.W., puscit go w obieg poprzez wreczenie D. W. jako autentycznego
dokumentu uprawniajgcego do otrzymania sumy pienieznej w postaci
podrobionego w opisany sposob weksla in blanco;

b) przyjat, ze zachowanie oskarzonego stanowito przestepstwo z art. 310 § 1 k.k.
w zwigzku z art. 310 § 2 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k.;

c) wymierzyt X. K. obok orzeczonej kary grzywny z mocy art. 310 §1k.k.

przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. takze kare 5 lat pozbawienia wolnosci;



. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 w zakresie kary pozbawienia

wolnos$ci oraz rozstrzygniecia zawarte w punktach 4 i 5 w catosci, jak rowniez

rozstrzygniecie zawarte w punkcie 8 w zakresie optaty;

[ll.na mocy art. 85 § 112 k.k. w zwigzku z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt X. K. obok kary

tacznej grzywny takze kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 lat;

IV. zasadzit od X. K. na rzecz Skarbu Panstwa jedng optate za obie instancje

w kwocie 3.400 zt. i obcigzyt go wydatkami postepowania odwotawczego
w kwocie 20 ztotych.

Od wyzej wymienionego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] kasacje ztozyt

obroica skazanego M. K.. Zarzucit:

naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 310 § 1 i 2 k.k. poprzez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy dokument wypetniony i podpisany
przez oskarzonego nie stanowi weksla w rozumieniu przepisow prawa
wekslowego, a w konsekwencji niestuszne skazanie oskarzonego na podstawie
art. 310 k.k,;

razgcg obraze przepisdw procedury, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, poprzez wykroczenie przez sad Il instancji poza granice swobodnej
oceny dowodow poprzez przyjecie sprawstwa oskarzonego z art. 310 § 1 k.k.
wzw. z art. 310 § 2 kk. oraz art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk.
na podstawie nowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd Odwotawczy,
podczas gdy Sgd Odwotawczy byt zobligowany w takim stanie rzeczy (ustalenia,
iz ustalony przez Sad | instancji stan faktyczny budzi zastrzezenie i czynienie
nowych ustalen) do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji, co umozliwitoby obronie
stosowne dziatania w toku postepowania, a tak pozbawienia obroncy polemiki
z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sgd Odwotawczy oraz naruszenie
zasady in dubio pro reo, co w sposéb oczywisty uniemozliwia skarzgcemu
rzeczowg polemike z zaskarzonym orzeczeniem w tym wzgledzie;

btgd w ustaleniach faktycznych, majgcy znaczacy wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony dziatat z petng premedytacja,

w sposob zaplanowany i ciggly, majgcy doprowadzi¢ pokrzywdzonego



do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas gdy jest ono jedynie
wynikiem czesciowego niepowodzenia jego gospodarczej inwestycji;

e btad w ustaleniach faktycznych, majacy znaczacy wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony M. K. swym dziataniem
wyczerpat znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 310 § 1 k.k., podczas
gdy oskarzony nie dopuscit sie przestepstwa sfatszowania weksla in blanco,
bo dokument, na ktorym rzekomo oskarzony sfatszowat podpis, w ogole nie byt
wekslem w rozumieniu prawa wekslowego, tym samym swoim zachowaniem
oskarzony nie wyczerpat znamion zbrodni z art. 310 § 1 k.k.;

e btgd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na treS¢ tego orzeczenia
polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony z géry nie zamierzat wywigzacC sie
Z zacigganych zobowigzan.

Podnoszac te zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonych orzeczen Sadu | i ll
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.
Prokurator Okregowy w C. w pisemnej odpowiedzi na te kasacje, wniost

0 oddalenie kasacji obroncy skazanego M. K. jako oczywiscie bezzasadnej

(pismo Prokuratora Okregowego w C. z dnia 19 grudnia 2018 r.).

Takze petnomocnik oskarzyciela positkowego D. W., w pismie z dnia

3 stycznia 2019 r., wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.
W tysigcach orzeczen Sad Najwyzszy podkreslat, ze zgodnie z art. 523

§ 1 k.p.k. podstawg kasacji, obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., moze

by¢ tylko inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia sgdu odwotawczego, co wyklucza bitad w ustaleniach
faktycznych jako jej podstawe i to zarbwno wéwczas gdy zostatl wprost
podniesiony w kasacji i tak tez zgodnie ze swoim rzeczywistym charakterem
procesowym nazwany, jak tez woéwczas gdy zostal nietrafnie nazwany
naruszeniem prawa procesowego, pomimo ze w istocie podwaza tylko
poprawnos¢ dokonanych przez sad ustalen faktycznych. Tymczasem, jak to
wprost wynika z treSci kasacji, w trzech zarzutach podniesiono witasnie btad

w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Z kolei



dwa poczagtkowe zarzuty, rowniez dotyczg kwestii ustalen faktycznych, mimo ze
pierwszy z nich zostat nazwany cyt. ,naruszeniem przepisow prawa materialnego,
ti.art. 310 § 1i 2 k.k. ...”, a drugi cyt. ,razgcg obrazg przepiséw procedury, majgca
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez wykroczenie przez Sad
Il instancji poza granice oceny dowodow...” Nadto z uzasadnienia kasacji wynika,
ze w istocie stanowi ona, w znacznej czesci, polemike z wyrokiem Sadu
Okregowego w C. z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...], czyli z orzeczeniem
sgdu pierwszej instancji, gdy tymczasem, w mys| art. 519 k.p.k., kasacja strony
moze by¢ wniesiona jedynie od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie odwotawcze. Nie budzi tez watpliwosci, ze nie jest
dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym podejmowanie zabiegdw polegajgcych
na prezentowaniu przez skarzgcego odmiennej od dokonanej przez sgdy meriti
i ad quem, oceny materiatu dowodowego i wycigganiu na jej podstawie witasnych
wnioskow, gdyz takie postgpienie skarzgcego jest jawnym naruszenie ustawowych
ograniczen zawartych w art. 523 k.p.k., stanowigc przy tym niczym nie uprawnione
dazenie do przeksztatcenia nadzwyczajnej kontroli prawomocnych orzeczen sgdu
odwotawczego, jakg jest postepowanie kasacyjne, w kolejng kontrole instancyjng
(apelacyjna).

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.
rozstrzygnat jak w postanowieniu.

aw



