Sygn. akt IV KK 89/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 r.

sprawy M. D. - P.

skazanej z art. 225 § 2 k k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 maja 2012 r., sygn. VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 29 sierpnia 2011 r., sygn. 1 K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadnag, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazana.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2011 r., sygn. Il K [...],
uznat M. D. — P. za winng popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona wystepku
zart. 225 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to wymierzyt jej kare szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres trzech
lat préby, oraz kare grzywny w wysokosci piecdziesieciu stawek dziennych
ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote dziesieciu ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy M. D. — P., Sagd Okregowy w K. wyrokiem
z dnia 22 maja 2012 r., sygn. VIl Ka [...], zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w M.

utrzymat w mocy.



Od w/w wyroku Sadu Okregowego w K. kasacje ztozyt obrohca skazanej
M. D. — P. i zarzucajac okreslone w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. uchybienie, bedgce
bezwzgledng przyczyng odwotawczg, polegajgce na nieprawidtowym wskazaniu
przez Sad orzekajgcy danych okreslajgcych skazang (oskarzong), a co za tym idzie
— wywotaniu sprzecznosci w tresci zapadtego w sprawie orzeczenia,
uniemozliwiajgcej jego wykonanie, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w M. i przekazanie
sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wskazany w kasacji zarzut dotyczy sprostowania oczywistej omytki
pisarskiej zawartej w wyroku Sgdu | instancji, w zakresie w jakim stwierdzono
w nim, ze Sad rozpoznawat sprawe M. D. — P. ,syna P. i A. z domu N.” (k. 58).
Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2011 r. Sad Rejonowy w M. sprostowat
oczywistg omytke przez wpisanie w wyroku frazy ,cérki T. i H. z d. G.” (k. 66).
Zazalenie na to postanowienie wniosta M. D. — P. (k. 70), podnoszac naruszenie
art. 105 § 1 k.p.k. Postanowieniem z dnia 28 marca 2012 r. Sad Okregowy w K.
nie uwzglednit zazalenia i utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie, podnoszgc
ze btedne oznaczenie rodzicow oskarzonej miesci sie w ramach oczywistej omyiki
pisarskiej (k. 108-109). Poglad ten podzielono w uzasadnieniu zaskarzonego
kasacjg wyroku Sgdu Okregowego w K. (k. 118).

Nadmieni¢ nalezy, ze takze Sad Okregowy w K. dopuscit sie oczywistej
omyiki pisarskiej (w wyroku podano: ,syna T.iH. zd. G.”, k. 115). Postanowieniem
z dnia 17 pazdziernika 2012 r., Sad ten dokonat sprostowania, zastepujac stowo
,Syna” wyrazem ,corki” (k. 148).

Uznanie, ze w wymienionych wyzej przypadkach wystgpity oczywiste omyiki
pisarskie nie budzi watpliwoéci. Jak bowiem stwierdzono w uchwale Skfad Siedmiu
Sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2012 r., | KZP 24/11, OSNKW 2012,
z. 4, poz. 35, cyt. ,Podanie w komparycji lub w sentencji wyroku personalidw
innych niz te, ktére nosi w rzeczywistosci osoba, ktéra byta oskarzona w danej
sprawie, moze by¢ skorygowane w trybie okre$lonym w art. 105 k.p.k. jedynie
wowczas, gdy istota rozbieznosci ma czysto pisarski (btad co do oznaczenia

tozsamosci), a nie merytoryczny (btad co do ustalenia tozsamosci) charakter. To,



czy korekta omyiki co do personaliéw jest dopuszczalna w trybie okreslonym w art.
105 k.p.k., oceni¢ nalezy na tle niepowtarzalnych okolicznosci konkretnej sprawy”.
Nie moze by¢ watpliwoéci, ze w niniejszej sprawie Sgdy poprawnie identyfikowaty
oskarzong, dokonujgc zgodnego z rzeczywistoscig ustalenia jej tozsamosci. Warto
podkresli¢, ze zasadnicze dane identyfikujgce, tj. imie i nazwisko, jak rowniez data i
miejsce urodzenia byly okreslone w sposob prawidtowy. Wskazane zas btedy byty
zapewne efektem postugiwania sie cyfrowymi formularzami dokumentow.
Powyzsze dowodzi, ze w niniejszej sprawie nie istniejg powody okreslone w art.
439 § 1 pkt 7 k.p.k. obligujgce do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3

k.p.k. oddalit wniesiong kasacje jako oczywiscie bezzasadng.



