Sygn. akt IV KK 87/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie I. S.

skazanej z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 marca 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w J.

z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt 11 K (...), Sgd Rejonowy w J. uznat
. S., P. W. i A. S. za winnych popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
polegajgcego na tym, ze: w okresie od dnia 18 wrzesnia 2020 r. do dnia 21
wrzesnia 2020 r. w J. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu wraz z innymi
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim
wprowadzeniu H. B. podczas przeprowadzonej z nig rozmowy telefonicznej w btad
co do tozsamosci os6b dzwonigcych, podajgc sie za funkcjonariusza Policji oraz co
do faktu podrobienia jej dowodu osobistego przez oszustow w celu wyptacenia

pieniedzy z jej rachunkow bankowych doprowadzili jg do niekorzystnego



rozporzgdzenia mieniem w kwocie 167.436,39 zi. i za ten czyn wymierzyt |. S. kare
jednego roku pozbawienia wolnosci, P. W. kare jednego roku i szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci a A. S. kare dwoch lat i szesciu miesiecy pozbawienia
wolnosci. Ponadto Sgd na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych
Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody w catosci poprzez
solidarng zaptate na rzecz pokrzywdzonej kwoty 167.436,39 zt. , orzekt przepadek
dowodow rzeczowych oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu wywiedzionej przez obroncéw
skazanych apelacji, wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2021 r. r., sygn. akt VI Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit orzeczenie o przepadku
dowoddw rzeczowych w postaci telefonéw wraz z kartami SIM i smartwatcha i na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekt o zwrocie I. S. telefonu komoérkowego marki
iPhone wraz z kartg SIM oraz smartwatcha marki A. opisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych nr (...) SIM a P. W. telefonu komérkowego marki L. wraz z kartg SIM
oraz telefonu komoérkowego marki S. opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr
(...). W pozostatej czesci Sad Il instancji zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i
zwolnit oskarzonych od ponoszenia wydatkdw postepowania odwotawczego,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa, zasgdzit od skazanych optaty w kwotach 180 zt. od
I. S., 300 zt. od P. W. 1400 zt. od A. S..

Od wyroku tego kasacje wniost obronca skazanej I. S. zarzucajgc wyrokowi
Sadu odwotawczego:

1) razace i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
karnego materialnego - art. 286 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz zachowanie lwony
Szeligi polegajgce na skontaktowaniu A. S. z P. W., ktory za tozyt konto bankowe,
na ktére mialy wptywaé pienigdze pochodzgce z przestepstwa wyczerpuje
znamiona przestepstwa oszustwa, w sytuacji gdy majgc na uwadze ustalony przez
Sad | i Il instancji, zachowanie oskarzonej wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.
299 § 1 k.k., tj. prania brudnych pieniedzy.

Stawiajgc przytoczony wyzej zarzut obronca skazanego wniést o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w J. wnidst o jej



oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanej okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., tj. bez udziatu stron.

Analiza zarzutu kasacji prowadzi do wniosku, ze zostat on sformutowany
instrumentalnie, celem stworzenia pozornych podstaw dla wniesienia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. W pierwszej kolejnosci
podkresli¢ trzeba, ze cho¢ Sad odwotawczy zaaprobowat sposdb procedowania
Sadu | instancji i nie zmienit oceny materiatu dowodowego ani nie dokonat
wiasnych ustalen faktycznych w sprawie, skarzacy - wbrew tresci art. 519 k.p.k.,
nadal podwaza przeprowadzong ocene materialu dowodowego a w konsekwencji
ustalenia Sgdu meriti co do braku znamion czynu z art. 286 § 1 k.k.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, zarzut
naruszenia prawa materialnego mogtby byC¢ skuteczny wytgcznie w sytuacji
dokonania prawidtowych ustaleh faktycznych przy nieprawidtowej subsumciji. Jako
niezasadny uznac nalezy zarzut, ze Sad Okregowy w K. nie wskazat, w ktérym
momencie popetnione zostato przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. Kwestia daty
dokonania przestepstwa nie byta przedmiotem zarzutéw apelacyjnych. Data
popetnienia przestepstwa zostata okreslona w wyroku Sgdu a quo. Przestepstwo to
byto rozciggniete w czasie i zostato popetnione w okresie od 18 wrzesnia 2020 r. do
21 wrzesnia 2020 r. Realizacje znamion czynu zabronionego sprawcy rozpoczeli w
dniu 18 wrzesnia 2020 r. kiedy to skontaktowali sie telefonicznie z pokrzywdzong
wprowadzajgc jg w btgd co do tozsamosci osdb dzwonigcych podajgcych sie za
funkcjonariuszy Policji prowadzgcych postepowanie dotyczgce oszustéw o0so6b
okradajgcych rachunki bankowe a zakonczyli w dniu wypfacenia przez P. W.
przelanych na jego rachunek przez pokrzywdzong pieniedzy. Jak stusznie wskazat
Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku dla kwestii odpowiedzialnosci I. S. za
przypisany jej czyn nie ma znaczenia fakt, iz nie miata kontaktu z pokrzywdzona.
Odnoszgc sie do postulowanej przez obronce kwalifikacji prawnej wystepku jakiego
dopuscita sie skazana I. S. podnies¢ nalezy, ze jest ona btedna (por. w tym

wzgledzie uzasadnienie SO — k. 595 - 596). Odpowiedzialnosci karnej z art. 299 § 1



k.k. podlega ten, kto srodki ptatnicze, instrumenty finansowe, papiery wartosciowe,
wartosci dewizowe, prawa majgtkowe lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci,
pochodzgce z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, przyjmuje,
posiada, uzywa, przekazuje lub wywozi za granice, ukrywa, dokonuje ich transferu
lub konwersji, pomaga do przenoszenia ich wiasnosci lub posiadania albo
podejmuje inne czynnosci, ktére mogg udaremni¢ Ilub znacznie utrudnic
stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku. Realizacje znamion wystepku z art.
299 § 1 k.k. zatem wigzaC Scisle nalezy z takim zachowaniem sprawcy, ktéry
realizujgc czynnosci wykonawcze okreslone tym przepisem, zamiarem swoim
obejmuje badz to unicestwienie, bgdz co najmniej stworzenie na tyle istotnej
przeszkody pozwalajgcej stwierdzenie ich przestepczego, bezposredniego, bgdz
posredniego pochodzenia lub miejsca ich umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku. Tymczasem dziatanie skazanej miato na celu ufatwienie
pozostatym sprawcom podjecia pieniedzy od pokrzywdzonej H. B., bez
koniecznosci udania sie przez nich lub inng osobe do J., do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonej celem odbioru pieniedzy, a nie udaremnienie lub znaczne
utrudnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia,
ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku. Jak stusznie zwrécit uwage
prokurator w odpowiedzi na kasacje, fakt, ze w okolicznosciach faktycznych sprawy
wykorzystano rachunek bankowy P. W. w celu podjecia pieniedzy przelanych przez
pokrzywdzong nie tylko nie utrudnito stwierdzenia, ze pienigdze te pochodzg z
przestepstwa ale wrecz utatwito wykrycie i ujecie czesci sprawcow tego
przestepstwa.

Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego dowodzi, ze wszystkie
zarzuty zawarte w apelacji zostaty przez ten Sad rozpoznane, a wynik
rozumowania organu procesowego w tym zakresie przedstawiony zostat w
wyczerpujgcy sposob w tresci pisemnych motywow rozstrzygniecia.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie

jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na



prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus). Zasadnie wskazuje sie, ze
niedopuszczalne jest ,atakowanie” w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia
orzeczenia sgdu pierwszoinstancyjnego, poniewaz rolg Sgdu Najwyzszego nie jest
ponowna kontrola orzeczenia sgdu meriti, a wiec rozpoznanie kolejny raz zarzutéw
stawianych temu rozstrzygnieciu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2021 r., V KK 506/21, baza orzeczehh Supremus).

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadng.

Skazana zostata obcigzona kosztami postepowania kasacyjnego.



