Sygn. akt IV KK 85/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2021 r.

sprawy A. K.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.,

z dnia 9 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ A. K. od zaptaty na rzecz Skarbu Paninstwa kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 9 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...):

1. uniewinnit A. K. od popehienia czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. polegajacego, miedzy innymi na tym, ze w okresie od nieustalonego
dnia sierpnia 2013 r do dnia 4 kwietnia 2015 r, dziatajac w wykonaniu z
géry powzigtego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, poprzez
wielokrotne grozenie A.P., w sposOb opisany w zarzucie, co

kazdorazowo wzbudzilo w pokrzywdzonej uzasadniong obawy



spelnienia grozb oraz stosujac przemoc polegajaca na dociskaniu ciata
do podtoza oraz przytrzymywaniu za re¢ce wielokrotnie doprowadzit
pokrzywdzona A. P. do obcowania piciowego (pkt I wyroku);

orzekajac w zakresie czyndow opisanych w pkt. 2 1 3 aktu oskarzenia,
uznat oskarzonego A. K. za winnego, tego, ze w okresie od dnia 8 marca
2015 r do dnia 23 kwietnia 2015 r w miejscowosci R., J., T., C., O., woj.
(...) dzialajac w krotkich odstgpach czasu, w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru uporczywie nekat A. P. w sposob szczegdtowo
opisany w wyroku, czym wzbudzit u pokrzywdzonej uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyl jej
prywatnos$¢, celem zmuszenia A. P. do okre§lonego dziatania w postaci
osobistego z nim spotkania, co stanowi wystepek z art. 190a § 1 k.k. i
art. 191 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. 1 za to na
mocy art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu karg roku
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie, (pkt II 1 III wyroku);

na mocy art. 39 pkt. 2b 1 2e k.k. w zw. z art. 41a § 1, 4 1 5 k k. orzekl
wobec oskarzonego srodek kamy w postaci zakazu zblizania do miejsca
zamieszkania, nauki, pracy oraz do pokrzywdzonej na odlegtos¢ 100
metrow, zakaz kontaktowania si¢ z pokrzywdzong osobiscie,
telefonicznie przez internet, listownie lub w inny sposob na okres 5 lat
(pkt 1V wyroku);

zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A.P. kwote
1440.00 zt tytutem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika (pkt V wyroku);

zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe tj.
wydatki w kwocie 13.819,62 zt oraz wymierzyt optate w kwocie 180 zt
(pkt VI wyroku).



Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez

prokuratora, pelnomocnika oskarzycielki positkowe] oraz obroncow

oskarzonego, wyrokiem z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt [V Ka (...):

1.

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w zakresie uniewinniajgcym
oskarzonego od zarzutu popetnienia czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. (pkt 11 wyroku);

utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w zakresie przypisanego
oskarzonemu czynu z art. 190a § 1 k.k. 1 innych, co do opisu czynu,
wymiaru kary oraz kwalifikacji prawnej zastepujac jedynie przepis art.
12 k.k. - art. 12 § 1 k.k. (pkt IT i I.1. wyroku);

przyjal inng datg¢ koncowag okresu tymczasowego aresztowania
zaliczonego na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (pkt 1.2.
wyroku);

wyeliminowat art. 39 pkt. 2e k.k. z podstawy prawnej orzeczenia $rodka
karnego (pkt 1.3. wyroku);

obnizyl wysokos$¢ zasagdzonych od oskarzonego, w pkt. VI wyroku Sadu
I instancji, wydatkéw do kwoty 9213,08 zl, przyjmujac, ze w tym
zakresie dotycza one skazania oskarzonego za czyn przypisany mu w
pkt 11 (pkt 1.4.wyroku);

kosztami sgdowymi za postepowanie przed Sadem I instancji w czesci
uniewinniajacej oskarzonego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 1.5. wyroku);
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kwote 1656 zt tytutem
zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem jego obroncy w postgpowaniu
przygotowawczym 1 przed Sadem I instancji w cze$ci uniewinniajgce;j
(pkt 1.6. wyroku).

Kasacj¢ od wyroku Sadu odwotawczego, w formie odrgbnych pism

procesowych, wniesli dwaj obroncy skazanego.



Adw. M. G., zaskarzajac wyrok w czesci skazujacej A. K. za czyn z art.

190a § 1 k.k. i innych, zarzucit:

1.

razace naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wpltyw
na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia, polegajace na obrazie:

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. polegajace na wybidrczej ocenie
przeprowadzonego przed Sadem odwotawczym dowodu z ustnej
uzupeiniajacej opinii bieglej psycholog wylacznie w kontekscie
zarzutow oskarzyciela publicznego 1 positkowego, podczas gdy
catosciowa 1 wszechstronna ocena tego dowodu nie powinna pomijac
okolicznosci istotnych dla ustalenia czy zostal popelniony czyn
zabroniony z art. 190a § 1 k.k.iart. 191 § 1 kk.;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaniechanie dokonania przez Sad ad quem wszechstronnej kontroli
odwotawczej polegajace na nierozpoznaniu sprawy w graniach zarzutow
apelacji adw. M.G., w tym dotyczacych obrazy przepisoOw postepowania
tj. art. 410 k.p.k., art. 7 kp.k. i art. 6 kp.k. co do czasookresu
przypisanego A. K. przestepstwa, dotyczacych obrazy przepisow
postepowania tj. art. 6 k.p.k. w nastgpstwie nieuwzglednienia wnioskow
dowodowych obrony z postepowania przygotowawczego, cO
doprowadzito przez Sadem 1 instancji do uchylenia stosowania
tymczasowego aresztowania oraz uniewinnienia A. K. od zarzutu z art.
197§ 1 k.k.;

razacg obraze prawa materialnego majgca istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia poprze btedng wyktadnie i1 zastosowanie art. 190a § 1 k.k. 1
art. 191 § 1 k.k. w zwiazku z przyjeciem btednego pogladu prawnego, ze
dla prawidtowego zastosowania prawa materialnego w tym zakresie nie
ma znaczenia dokonanie ustalen faktycznych dotyczacych wzajemnych

relacji 1 kontekstu sytuacyjnego in concreto pomiegdzy sprawcg czynu



zabronionego a pokrzywdzony, co dawatoby podstawe do prawidtowego
ustalenia strony podmiotowej; istnienia, badz nieistnienia zamiaru po
stronie A. K. popehienia ostatecznie przypisanych mu przestepstw, a w
razie poczynienia takich ustalen stworzenia przestanki faktycznej do
zbadania, czy w S$wietle obiektywnych kryteriow oceny =z
uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania 1 doswiadczenia
zyciowego mozna uznaé, ze sprawca subiektywnie dziatat z innym
zamiarem niz zamiar n¢kania pokrzywdzonej, czy zmuszenia jej do
okreslonego zachowania.

Adw. M. G., z ostroznos$ci procesowej podniost w kasacji rowniez zarzut
razacej niewspotmiernosci orzeczonej kary wynikajacej z razacego naruszenia
prawa, polegajacego jednoczesnie na nieprawidlowym zastosowaniu
okreslonych przez ustawodawce dyrektyw wymiaru kary, a w szczeg6lnosci na
wymierzeniu wobec oskarzonego kary razagco wygdérowanej, bez warunkowego
jej zawieszenia na stosowny okres proby, podczas gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego dotyczacego oskarzonego A. K. oraz obiektywnego
uwzglednienia wszelkich okolicznosci dotyczacych przeprowadzonego w
niniejsze] sprawie postepowania jasno wynika, 1z zastosowanie wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem w
sposob petlny wypelnitoby przewidziane przez ustawodawce cele sankcji
karnej.

Drugi obronca skazanego, adw. A. P., ktory zaskarzyl wyrok w zakresie
w jakim Sad odwotawczy utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w C.,
ktorym A. K. zostal skazany za popelnienie wystepku z art. 190a § 1 k.k. 1 art.
191 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w czeSci w
jakiej Sad Okregowy w K. w punkcie 1.4 wyroku zmienit orzeczenie Sadu
Rejonowego w C. w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu, zarzucit:

L razace naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. razace naruszenie



przepisu art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nieustosunkowanie si¢ przez Sad Okregowy do wszystkich zarzutow
zawartych w apelacjach obroncow, wzglednie ich pobiezng analize,
przejawiajaca si¢ w bezkrytycznym przyjeciu, iz zarzuty apelacyjne
sformutowane przez obu obroncow sg tozsame 1 lakonicznym
odniesieniu si¢ w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego do zarzutéw
apelacyjnych adwokata M. G. (strona 20 i 21 uzasadnienia wyroku)
podczas kiedy obowigzkiem Sadu Okrggowego byta wszechstronna
kontrola wniesionych $rodkow odwotawczych w konteks$cie rozpoznania
oraz petnego ustosunkowania si¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
do catosci zarzutéw podniesionych w srodkach odwotawczych, ktore to
uchybienie ma istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygnigcia, w sytuacji kiedy
Sad odwotawczy jest zobligowany wskazaé, czym kierowat si¢ wydajac
wyrok oraz dlaczego zarzuty 1 wnioski apelacji uznat za zasadne albo
niezasadne;

razgce naruszenie przepisow prawa procesowego tj. razgce naruszenie
przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez wybiorcza
ocen¢ uzupetniajacej ustnej opinii bieglej U. A., ktéra to opinia zostata
zlozona w toku post¢powania prowadzonego przez Sad Okregowy,
dokonang jedynie w kontekscie zarzutu z art. 197 k.k. od popehienia
ktorego A. K. zostal uniewinniony, podczas kiedy Sad Okregowy winien
byl dokona¢ petnej 1 kompleksowe] ocena uzupetniajgcej opinii bieglej
U. A. rowniez w odniesieniu do czynu przypisanego skazanemu w
wyroku Sadu Rejonowego w C., w kontek$cie caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sprawie;

razgcg obraz¢ prawa materialnego, majacg istotny wplyw na tresé¢
wyroku, tj. btedng wyktadnie art. 190a § k.k. 1 art. 191 § 1 k.k. w zw. art.
12 § 1 kk. z zw. art. 11 § 2 k.k. polegajacag na wyrazeniu pogladu



prawnego, 1z zachowanie A. K. wyczerpalo ustawowe znamiona
przypisanego wystepku podczas kiedy w s$wietle obiektywnych
kryteribw oceny z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego uznac nalezy, iz A. K. nie dzialat w zamiarze
nckania pokrzywdzonej, a przy tym zmuszenia jej do okreslnego

zachowania.

Adw. A. P., z ostroznosci procesowej podniost réwniez:

1.

zarzut razace] niewspotmiernosci kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze jednego roku orzeczonej wzglegdem A. K. wynikajacej z
razgcego naruszenia prawa, bedaca w swoim wymiarze swoistego
rodzaju wyréwnaniem z okresem stosowanego wzgledem A. K. $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, ktora to kara
pozbawienia wolno$ci wymierzona zostala z pominigciem dyrektyw
wymiaru kary, w szczegdlnosci nadmierng surowosciag wobec osoby
uprzednio niekaranej, mlodocianej, posiadajacej pozytywna opini¢ w
miejscu zamieszkania oraz w pracy, a przez to wymierzenie kary razaco
surowej i niesprawiedliwej;
zarzut razacej obrazy prawa procesowego, majacej istotny wpltyw na tres¢
wyroku, a to przepisu art. 630 k.p.k. poprzez jego nieprawidtowe
zastosowanie 1 zasgdzenie od A. K. na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych tj. wydatkow w kwocie 9213,08 zt w sytuacji, kiedy zostal on
skazany za jeden czyn (z trzech zarzucanych), a zatem wydatki jakie winny
obcigza¢ skazanego winny by¢ na poziomie 1/3 z kwoty ogdlnych kosztow
ustalonych przez Sad na kwotg 13.819,62 zt tj. 4606,53 zt.

Obaj obroncy skazanego, podnoszac zarzuty szczegdétowo opisane w
kasacji, wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.



Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncow skazanego A. K. jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., z uwagi jednak na ztozony wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia postanowienia, Sad Najwyzszy zgodnie z trescig
art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje si¢ do zarzutow kasacji.

Na wstepie nalezy zauwazyC, ze kasacja sporzadzona w formuje
odrebnych pism procesowych przez obu obroncoéw skazanego A. K. jest
sformutowana nieprawidtowo i1 to nie tylko dlatego, ze wskazuje zar6wno
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, jak 1 prawa materialnego, ale
rowniez dlatego, 1z formuluje zarzuty stanowigce powielenie zarzutow
apelacyjnych. Odnoszac si¢ do tego zagadnienia nalezy wskazaé, ze zarzut
naruszenia prawa materialnego tj. art. 190a § 1 kk. i art. 191 § 1 kk. w zw. z
art. 12 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostat podniesiony w apelacji adw. A. P. i
Sad odwotawczy odnoszac si¢ do niego zauwazyt, ze Sad I instancji dokonat
prawidtowej subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod normy przepisow
prawnych. Nalezy réwniez podkresli¢, ze Sad odwotawczy utrzymujac w
mocy wyrok Sadu I instancji w zakresie tego czynu, nie stosowal tych
przepisOw prawa materialnego, a wigc chociazby z tego powodu nie mogt ich
naruszyC. Sad Najwyzszy nadto wielokrotnie juz wyrazal poglad, ze obraza
prawa materialnego moze mie¢ miejsce wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego, nie zastosowano wlasciwego przepisu prawa materialnego,
natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia
jest wynikiem btednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepisOw prawa procesowego. Odnoszac si¢ w tym miejscu do zarzutow
obrazy prawa materialnego sformutowanych w obu kasacjach, to nalezy

stwierdzi¢, 1z skarzacy faktycznie nie rozumiejg istoty zarzutu obrazy prawa



materialnego. Przywotujac okreslone okolicznos$ci ze sfery faktycznej w
zakresie przypisanego A. K. przestepstwa, w tym wskazujac, ze nie dzialal on
w zamiarze n¢kania pokrzywdzonej 1 zmuszania jej do okreslonego
zachowania, probuja oprze¢ kasacje na bledzie w ustaleniach faktycznych, co
jest niedopuszczalne w kasacji, gdyz tego rodzaju zabieg jest proba obejscia
zakazu wynikajacego z tresci art. 523 § 1 k.p.k.

W ten sam sposéb nalezy oceni¢ zarzuty obroncow skazanego
podniesione, jak wynika z kasacji z ostrozno$ci procesowej, razacej
niewspotmiernosci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, bgdacej zdaniem
obroncéw wynikiem razgcego naruszenia prawa. Obroncy, prawdopodobnie
zdajac sobie sprawe z niedopuszczalno$ci stawiania tego rodzaju zarzutu w
kasacji, nawet nie wskazali, ktory z przepisOw prawa zostat razgco naruszony
przy wymiarze kary A. K. i ktory z Sadéow miat go obrazi¢. Niezaleznie od
tego nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji wskazal powody wymierzenia
oskarzonemu za popetnione przestepstwo kary roku pozbawienia wolnosci 1 to
w formie bezwzglednej, natomiast Sad odwotawczy, po rozpoznaniu zarzutow
apelacyjnych zwigzanych z wymiarem kary, opartych czy to na art. 438 pkt 4
k.p.k. 1 wskazujacych na razaca niewspdtmiernos¢ orzeczonej kary, czy to na
przepisach prawa materialnego - art. 54 k.k. i art. 53 § 1 k.k. wskazal, ze
kwestionowanie wymiaru kary, a do tego sprowadzaty si¢ zarzuty apelacji,
mozna jedynie poprzez zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, a nie obrazy
prawa materialnego. Sad odwotawczy akceptujac w tym zakresie orzeczenie
Sadu I instancji, zauwazyt, ze kara roku pozbawienia wolnosci jawi si¢ jako
wywazona 1 sprawiedliwa reakcja karna na zachowanie si¢ oskarzonego.
Wskazywanie obecnie przez obroncg, ze to czas trwania tymczasowego
aresztowania byt dla Sagdéw okolicznoscig decydujaca o wymiarze orzeczonej

wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci nie znajduje natomiast



10

jakiegokolwiek uzasadnienia w tresci orzeczen obu Sadow, ktére w tym
zakresie zasluguja na pelng akceptacje Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy w pelni aprobuje réwniez stanowisko prokuratora
wyrazone w pisemnej odpowiedzi na kasacje wskazujace, ze niezasadne sg
takze zarzuty naruszenia przez Sad odwotawczy przepisoéw art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 kp.k. Sad Okregowy w K. w sposdb bowiem jasny i
wyczerpujacy odniost sie do wszystkich zarzutow postawionych w apelacji
obu obroncow wyjasniajac, dlaczego uznal je za niezasadne. Analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w kontek$cie zarzutow postawionych
odrebnie przez obu obroncow pozwala stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy byt w
pelni uprawniony do przyjecia, iz zachodzi zbiezno$¢ zarzutéw stawianych w
tych obu odrgbnych pismach procesowych 1 przy rozpoznawaniu apelacji adw.
M. G. odwotywaé¢ si¢ do swoich argumentow wskazywanych przy
rozpoznawaniu apelacji adw. A. P. Wbrew stanowisku skarzacych, Sad
odwolawczy w sposob prawidtowy odczytat apelacje obu obroncow 1 tresc
stawianych zarzutow. W calosSci podzielil on ustalenia faktyczne co do
przebiegu zdarzen dokonane w sprawie przez Sad I instancji. Kontrola
apelacyjna dokonana zostala z uwzglednieniem wszystkich argumentow obu
obroncéw, zawartych w zwyczajnym srodku odwotawczym.

Odnoszac si¢ do podnoszonego w kasacji przez obu obroncow
skazanego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. polegajacego
na wybiorczej ocenie przeprowadzonego przed Sadem odwoltawczym dowodu
z ustne] uzupetniajacej opinii biegtej psycholog U. A. wylacznie w kontekscie
zarzutow oskarzyciela publicznego 1 positkowego, podczas gdy catosciowa i
wszechstronna ocena tego dowodu nie powinna pomija¢ okolicznosci istotnych
w odniesieniu do czynu przypisanego skazanemu w wyroku Sadu I instancji,
nalezy stwierdzi¢, ze zarzut ten nie jest zasadny. Obaj obroncy catkowicie

bowiem pomijaja to, ze do wydania uzupelniajacej opinii ustnej na etapie
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postgpowania odwolawczego doszto w zwigzku z podnoszeniem w apelacjach
prokuratora oraz pelmomocnika oskarzycielki positkowe; A. P. zarzutu
niezasadnego oddalenia wniosku dowodowego 0 przeprowadzenie
kompleksowej opinii biegtych z zakresu psychologii, psychiatrii 1 neurologii w
zakresie oceny stanu zdrowia pokrzywdzonej i jego wptywu na wiarygodnosé
zeznan A. P. oraz ustalenia czy w trakcie zwigzku z oskarzonym nie doszto do
naduzycia zaufania matoletniej w rozumieniu art. 199 § 3 kk. lub
wykorzystania jej bezradnosci w rozumieniu art. 198 k.k. Nalezy natomiast
przypomnie¢, ze zaden z obroncoOw skazanego nie kwestionowat w jakikolwiek
sposoOb tresci opinii tej bieglej, a jedynie obroncy wskazywali na bledng oceng
zeznah pokrzywdzonej A. P. w uwagi na tre$¢ opinii tej biegltej psycholog, z
trescig ktorej si¢ zgadzali.

Po wystluchaniu bieglej U. A., ktora ustosunkowala si¢ do zarzutow
stawianych jej opinii przez prokuratora oraz petlnomocnika oskarzycielki
positkowej, Sad odwotawczy zgodzit si¢ ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze
opinia tej bieglej jest zupetna, jasna 1 nie obarczona sprzeczno$ciami. Wbrew
wiec twierdzeniom skarzacych, tre$¢ uzupehliajacej opinii nie nakazywata
Sadowi odwotawczemu ponownej oceny dowodow 1 nie podwazata
dokonanych na podstawie dowodow uznanych przez Sad I instancji za
wiarygodne, ustalen faktycznych szczegdlnie w zakresie przypisanego A. K.
przestepstwa, gdyz dodatkowe przestuchanie bieglej nie mialo wptywu na
wnioski koncowe jej opinii zlozonej przed Sadem Rejonowym. Na etapie
postepowania przed Sadem I instancji bieglta zar6wno pisemnie jak 1 ustnie
kilkakrotnie odpowiadala na pytania stron, w tym rowniez obrony, a jej
przestuchanie w Sadzie odwotawczym mialo jedynie stuzy¢ weryfikacji
prawidtowosci przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postgpowania
dowodowego. Sad odwolawczy podzielit wigc jedynie oceng dowodow i

ustalenia bedace udzialem Sadu I instancji 1 wskazat, ze dokonane w sprawie



12

ustalenia w zakresie przypisanego A. K. czynu oparte zostaly nie tylko na
zeznaniach pokrzywdzonej A. P. ocenianych w konteks$cie opinii bieglej
psycholog, ale rowniez na podstawie wydrukéw korespondenciji oskarzonego
do pokrzywdzonej na portalu ,,F.”, wydrukéw wiadomos$ci sms, opinii ..P.”,
ktora potwierdzita logowania na konta portalu ,,F.” z komputera oskarzonego 1
probe przetamania zabezpieczen konta A. P., a takze zeznania $wiadkow J. P. |
K. P., jak i swiadkéw A. M., A. B.,, M. M. i M. P. oraz cz¢éciowo wyjasnien
oskarzonego, ktory przyznat, iz pisal do pokrzywdzonej na ,,F.”, bo myslal, ze
ona do niego wroci, jak réwniez przyznal, iz probowal wejs¢ na konto
pokrzywdzonej, ale zostaty zmienione hasta. Sad odwotawczy wykazal, ze
Sad 1 instancji w sposéb prawidlowy, zgodny z reguta wynikajaca z art. 7
k.p.k., dokonal oceny wszystkich dowodow zebranych w sprawie 1 dowody
wskazane powyzej pozwolily na przypisanie oskarzonemu przestgpstwa z art.
190a § 1 kk.1art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Takiej oceny w zaden sposob nie podwaza zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. 1
uznanie, ze w sprawie wystapity watpliwosci o fundamentalnym znaczeniu z
punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za czyn zarzucany mu
w punkcie I aktu oskarzenia. Sad ten bowiem zauwazyt, ze w zakresie czynu z
art. 197 § 1 k.k., zeznania pokrzywdzonej, co do wiarygodnos$ci Sad I instancji
powzial watpliwosci, nie znalazty potwierdzenia w innych dowodach.
Calkowicie chybione sg rowniez zarzuty postawione w kasacji zwigzane
z przebiegiem postepowania przygotowawczego. Obronca adw. M. G. w
zaden sposob nie wykazal jaki wplyw na orzeczenie Sadu odwolawczego
mogta mie¢ obecno$¢ funkcjonariusza policji podczas rozmowy obroncy z
podejrzanym A. K., czy tez nicuwzglednienie na tym etapie postepowania
wniosku dowodowego 0 przeprowadzenie opinii przez innego bieglego
psychologa czy tez konfrontacji podejrzanego z pokrzywdzong. Trudno

bowiem uzna¢ za zasadne twierdzenia obroncy, ze w ten sposob doszto do
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naruszenia prawa skazanego do obrony, a przeprowadzenie tych dowodoéw
wczesniej niz w postepowaniu sgdowym doprowadzitoby do wczesniejszego
uchylenia $§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, co
przetozytoby si¢ na nizszy wymiar kary. Sugerowanie, ze wymiar kary
uzalezniony jest przez Sad od dlugosci tymczasowego aresztowania
stosowanego w sprawie, jest co najmniej niewlasciwe.

Majac powyzsze na uwadze, wobec niestwierdzenia naruszenia
przepisow prawa wskazanych w kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



