Sygn. akt IV KK 81/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2019 .

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
sprawy M. P.

skazanego za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 wrzesnia 2019r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn.

akt Il Ka (...),

utrzymujgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 24 stycznia

2017 r., sygn. akt Il K(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 24 stycznia 2017r., w sprawie 0 sygn.

akt 11K (...),



l. uznat oskarzonego M. P. za winnego tego, ze w dniach 10 lutego 2009r. i 3
marca 2009r., w M., woj. (...), bedac uprzednio skazanym za umys$ine
przestepstwo podobne w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., m. innymi
wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w L. z dnia 26 marca 2004r., sygn. Il K (...)
za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k., art. 279 § 1 k.k., art. 278
§ 1 k.k. i inne na kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, w ciggu pieciu lat od
odbycia tej kary w wymiarze tgcznym ponad roku - dziatajgc w warunkach ciggu
przestepstw - popetnit nastepujgce czyny:

1.w dniu 10 lutego 2009r., po uprzednim wywazeniu drzwi balkonowych, dostat sie
do wnetrza domu jednorodzinnego przy ul. S., skad =zabrat w celu
przywtaszczenia komputer typu laptop T., dysk twardy zewnetrzny P., nawigacje
satelitarng C., aparat cyfrowy S., pendrive T.1, dwa meskie zegarki, zioty
tancuszek, srebrny fancuszek, dzieciece sandatki, perfumy, pienigdze, torbe
sportowg o tgcznej wartosci 4.570 zt na szkode M. Z. oraz ziotg i srebrng
bizuterie w postaci: dwoch par ztotych kolczykéw, dwoch ztotych tancuszkéw,
srebrnych kolczykow, srebrnego naszyjnika i srebrnej bransoletki i pienigdze o
tgcznej wartosci 1.750 zt na szkode K. Z. , tj. przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k.;

2. w dniu 10 lutego 2009r., po uprzednim rozbiciu szyby w drzwiach balkonowych,
dostat sie do wnetrza domu jednorodzinnego przy ul. S. , skad zabrat w celu
przywtaszczenia pienigdze w kwocie 900 zt, kamere cyfrowg C., perfumy oraz
ztotg bizuterie w postaci: obrgczki, 4 tancuszkéw, 4 par kolczykéw, 4
pierscionkow o tgcznej wartosci 5.260 zt na szkode E. L. i M. L. | tj. przestepstwo
zart. 279§ 1 kk.wzw. z art. 64 § 2 k.k.;

3. w dniu 10 lutego 2009r., po uprzednim wywazeniu okna, dostat sie do wnetrza
domu jednorodzinnego przy ul. W., skad zabrat w celu przywlaszczenia
komputer przenosny typu laptop H., [...] m-ki A., ztotg bizuterie w postaci: 2
tancuszkow, 1 pary kolczykow, 2 pierscionkow, wisiorka, kurtke dzinsowg oraz
inne drobne przedmioty o fgcznej wartosci 4.300 zt oraz paszport na szkode M.
R.i1R. R., tj. przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i art. 275 § 1
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.;

4. w dniu 3 marca 2009r., po uprzednim rozbiciu szyby w drzwiach balkonowych,



dostat sie do wnetrza mieszkania przy ul. W., skad =zabrat w celu
przywtaszczenia aparat cyfrowy N. [...], zegarek meski A. z paskiem, ztotg
bizuterie w postaci: 4 tancuszkéw, 7 par kolczykow, 6 pierscionkéw,
1 bransoletki, 5 wisiorkow o fgcznej wartosci 6.150 zt na szkode E. K. i R. K.
oraz ztotg obrgczke i zegarek meski z bransoletg i kopertg tytanowg o tgcznej
wartosci 600 zt na szkode D. T. i P. T., {j. przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 § 2 k.k.;

. W dniu 3 marca 2009r., po uprzednim rozbiciu szyby w oknie, dostat

sie do wnetrza domu jednorodzinnego przy ul. D., skad zabrat w celu
przywtaszczenia dwa ziote zegarki oraz inng ziotg bizuterie w postaci:
4 obrgczek, 10 tancuszkéw o roznej dtugosci, naszyjnika z wisiorkiem,
12 pierscionkow, 12 par kolczykow, 5 wisiorkow i 5 bransoletek o tgcznej
wartosci 17.550 zt na szkode A. S. 1 S. S. , tj. przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k;

6. w dniu 3 marca 2009r., dziatajgc z zamiarem zaboru mienia, usitowat wlamac sie

poprzez wywazenie tomem drzwi wejsciowych i okna do domu przy ul. D., jednak
zamierzonego skutku nie osiggnat i kradziezy na szkode M. B. nie dokonat, gdyz
zostat sptoszony przez przebywajgcg w domu pokrzywdzonag, tj. przestepstwo z
art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k.; - to jest za
winnego dokonania ciggu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i
art. 275§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k,, art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279§ 1 kk. w
zw. z art .64 § 2 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 kk. - i za to, na
mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art.

4 § 1 k.k., skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

. uznat oskarzonego M. P. za winnego tego, ze w dniu 10 lutego 2009r., w M.,

dziatajgc w warunkach powrotu do przestepstwa z mieszkania przy ul. B. zabrat
w celu przywlaszczenia 300 dolaréw USA, 200 Euro, 20 dolaréw kanadyjskich
wartosci tagcznej co najmniej 1991 zt na szkode B. M. i J. M. tj. przestepstwo z
art. 278 § 1 k.kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. - i za to, na mocy
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., skazat go na kare 1 roku pozbawienia

wolnosci;

lll.na mocy art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczone



wobec oskarzonego w punktach | i Il wyroku kary pozbawienia wolnosci potgczyt
i wymierzyt mu kare fgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na mocy art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
srodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia w catosci szkod
wyrzgdzonych pokrzywdzonym przestepstwami.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacjg obronca M. P. .

Wskazat w niej na btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
tego wyroku, ktéry miat istotny wptyw na jego treS¢ oraz obraze przepiséw prawa
procesowego, a to art. 170 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., a takze art. 424 k.p.k.
iwnidost o jego zmiane przez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanych mu przestepstw, wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 5 wrzednia 2017r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg przez obronce M. P. .
Zarzucono w niej razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw na tresc
tego wyroku, w tym razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., wzw. z
art. 4 k.p.k. art. 5 k.pk., 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt.1
k.p.k.,, w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu wszystkich zarzutéw
zgtoszonych w apelacji, dotyczgcych uchybien Sadu | Instancji w zakresie oceny
dowoddw, w tym w szczegodlnosci:

1. niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu
naruszenia prawa do obrony, a to art. 6 k.p.k., wynikajgcego z dokonania
w postepowaniu przygotowawczym czynnosci procesowych bez udziatu obroncy,
ktory nie byt prawidtowo zawiadomiony o terminach tych czynnosci

2. niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu
naruszenia zasady obiektywizmu tj. art. 4 k.p.k. wskazujgcego na to, ze Sad
| instancji uwzglednit jedynie okolicznosci wskazujgce na wine oskarzonego,
a pominat okoliczno$ci Swiadczgce o jego niewinnosci;

3. niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu razgcej
obrazy art. 170 k.p.k., wskazujgcego, ze nastgpito bezpodstawne oddalenie

wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka J. S. na okolicznos¢ zachowania



sie Swiadka M. Z. i stow przez niego wypowiadanych wobec oskarzonego w
trakcie spotkania w rzeszowskiej kawiarni K. w R. oraz reakcji oskarzonego na
stowa $wiadka, takze przeprowadzenia pomiedzy $wiadkami konfrontacji - w
sytuacji, gdy dowdd ten byt istotny dla ustalenia, przy braku innych dowodéw, jak
oskarzony zareagowat na stwierdzenie przez swiadka Z., ze to oskarzony
dokonat wtamania do jego domu oraz obrazy przepisow prawa procesowego, a
to art. 170 k.p.k., poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o przestuchanie swiadka M. Z. na okolicznos¢ w jakich okolicznosciach
posiadt wiedze na temat wyglgdu oskarzonego i na podstawie jakich informaciji i
od kogo pozyskanych swiadek ten rozpoznat oskarzonego jako Owczesnego
podejrzanego,

4. niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu
wskazujgcego na obraze przepisdOw prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k.,
skoro ,pomimo watpliwosci co do winy oskarzonego, ktére byty jasno widoczne,
Sad | instancji nie usunagt ich w toku postepowania, a nastepnie bezprawnie
rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego”.

Nadto w kasacji zarzucono obraze art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 p. 1 k.p.k.,
wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. majgcg polega¢ na pominigeciu przez Sgd odwotawczy,
ze Sad pierwszej instancji ,nie bazowat przy wydawaniu wyroku wytgcznie
na okolicznosciach ujawnionych w toku rozprawy gtownej, a ustalajgc wine
oskarzonego, czemu dat wyraz w treSci uzasadnienia wyroku, powotywat
sie wielokrotnie na uprzednig karalnos¢ oskarzonego i ten fakt przesadzit o jego
przeswiadczeniu o winie oskarzonego. Sad | instancji nie byt zainteresowany
prowadzeniem w petnym zakresie dowodowym, gdyz nie zamierzat wprowadzac
nowych - obcych swemu przekonaniu - elementéw dowodowych, zaktécajgcych
ustalony przez siebie stan faktyczny”.

Wprost pod adresem Sadu odwotawczego zostat nadto skierowany zarzut
razgcej obrazy art. 6 k.p.k. oraz ustawy z dnia 15 czerwca 2007r. o lekarzu
sgdowym wynikajgcej ,z pozbawienia oskarzonego mozliwosci korzystania
z udziatu obroncy w rozprawie apelacyjnej w dniu 05.09.2017r. przed Sadem
Okregowym w T.” skoro Sad ten ,nie uwzglednit wniosku obroncy - autora apelaciji

0 zmiane terminu rozprawy, pomimo, iz obronca ztozyt stosowny wniosek wraz



zaswiadczeniem od lekarza sgdowego”.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu
Okregowego w T. utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. oraz
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S. iprzekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest, w czesci, zasadna.

Zasadny jest zarzut obrazy art. 6 k.p.k. sprowadzajgcy sie do wskazania
na niezasadne ograniczenie prawa oskarzonego do obrony przez pozbawienie
go prawa do korzystania z pomocy ustanowionego przez niego obrohcy z wyboru
na rozprawie apelacyjnej w dniu 05 wrzesnia 2017r., ktéra odbyta sie przed Sgdem
Okregowym w T.. Jest to uchybienie naruszajgce w istotny sposob podstawowe
reguty rzetelnego procesu, zatem tej rangi, ze — jak sie w orzecznictwie przyjmuje -
w kazdym niemal przypadku, musi by¢ oceniane jako moggce ze swej istoty mie¢
wptyw na treS¢ wydanego w sprawie orzeczenia. Prawo oskarzonego do
korzystania z pomocy obroncy zastrzezone w art. 6 k.p.k. oznacza przede
wszystkim prawo do korzystania z obroncy przez niego ustanowionego jako
obroncy z wyboru za$ ustanowienie takiego obrohcy wytgcza mozliwos$¢ powotania
obroncy z urzedu, co znajduje swoéj wyraz dobitnie w art. 42 ust. 2 Konstytucji,
zgodnie z ktorym oskarzony moze ,w szczegolnosci wybra¢ obronce lub na
zasadach okreslonych w ustawie korzystaC z obroncy z urzedu”. Zatem tylko
oskarzony, ktéry nie ma obroncy z wyboru moze Zzgdac¢ ustanowienia obroncy z
urzedu (art. 78 § 1 k.p.k.) a musi takiego obronce miec¢ tylko w wypadkach
okre$lonych w art. 79 § 1i 2 k.p.k., przy czym koniecznos$¢ przyznania obroncy z
urzedu przewidziana w tym ostatnim przepisie aktualizuje sie wtedy dopiero, gdy
oskarzony nie ustanowit sobie obroncy z wyboru. Przewidziana w art. 79 § 2 k.p.k.
przestanka prowadzgca do ustanowienia obroncy z urzedu, okreslona jako
,=okolicznosci utrudniajgce obrong” inne niz przewidziane w art. 79 § 1 k.p.k., to
tylko okolicznosci scisle zwigzane z osobg oskarzonego, ktoére, jakkolwiek nie
uniemozliwiajg, to jednak w znacznym stopniu utrudniajg realizacje prawa do
obrony materialnej bezposrednio przez samego oskarzonego. Nie budzi wiec

watpliwosci w orzecznictwie, ze ,okolicznosci utrudniajgce obrone” to jakies



szczegolne wiasciwosci fizyczne oskarzonego wynikajgce np. z wieku czy stanu
zdrowia badz intelektualne np. niski stopien inteligencji ogdlnej. Dyskusyjnym jest,
na ile czynnikiem przesgdzajgcym przy ocenie co do mozliwosci skutecznego
prowadzenia obrony przez oskarzonego jest stopien skomplikowania sprawy,
zwtaszcza pod wzgledem prawnym. W kazdym razie, z catg pewnoscig za czynnik
taki nie moze byC uznana tzw. obstrukcyjna postawa obroncy ustanowionego
z wyboru. Tym bardziej za niedopuszczalne nalezy uzna¢ ustanowienie obroncy
z urzedu w miejsce obroncy powotanego przez oskarzonego z wyboru w sytuaciji,
w ktorej ten ostatni obrohca nalezycie usprawiedliwia swoje niestawiennictwo
na rozprawie, wobec czego jedyng przestankg (co zostato powiedziane wprost w tej
sprawie) dla ustanowienia obroncy z urzedu jest zalozona przez sgad potrzeba
zrealizowania procesowego postulatu ,rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie”.
Taka potrzeba bowiem w Zzadnym razie nie moze by¢ realizowana za cene
ograniczenia podstawowych gwarancji procesowych oskarzonego, w tym prawa
do korzystania z pomocy obroncy z wyboru.

W przedmiotowej sprawie, w toku postepowania odwotawczego, powstat
szczegolny uktad faktyczny; pierwszy termin rozprawy apelacyjnej byt wyznaczony
na 11 lipca 2017r. (k-3018). Obrorica oskarzonego w dniu 10 lipca przestat fax-em
,wWniosek o zmiane terminu rozprawy” z powodu swojej niedyspozycji zdrowotnej,
dotgczajgc stosowne zaswiadczenie lekarza sgdowego. Zastrzegt tez,
ze ,oskarzony nie wyraza zgody na zastepstwo adwokata substytuta” (k. 3024 -
3025; 3034 - 3035). Sad Okregowy w T., uwzgledniajgc ten wniosek, termin
rozprawy odwotat, wyznaczajgc kolejny jej termin na dzien 5 wrzesnia 2017r. (k.
3040) co byto postgpieniem prawidtowym. Zmienit on jednak swoje stanowisko, gdy
w dniu 4 wrzesnia 2017r. wptynagt ponownie wniosek obroAcy o zmiane terminu
rozprawy, zawierajgcy identyczng, jak uprzednio, tres¢, do ktérego rowniez zostato
zatgczone aktualne zaswiadczenie lekarza sgdowego. (k. 3043 - 3044).

Przyczyna zmiany stanowiska nie wynikta jednak z powodu kwestionowania
wiarygodnosci zaswiadczenia o chorobie obrohAcy bowiem jego wiarygodnosé
czy rzetelnos¢, skoro w aktach sprawy nie byto dowodéw przeciwnych, nie mogta
budzi¢ Zadnych watpliwosci. Dowodzito ono za$, Zze ustanowiony przez

oskarzonego obronca z wyboru jest chory i na rozprawe odwotawczg stawié



sie nie moze z przyczyn to usprawiedliwiajgcych.

Stosownie do tresci art. 117 § 2 k.p.k. czynnosci nie przeprowadza sie,
jezeliosoba uprawniona nie stawita sie (...), usprawiedliwita nalezycie
niestawiennictwo i wnosi o nieprzeprowadzanie czynnosci bez jej obecnosci.

Przepis ten jest w swej tresci jednoznaczny, warto tez wskazac
na dotychczasowe orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w podobnych sprawach, gdzie
jednoznacznie wskazuje sie, iz usprawiedliwione niestawiennictwo strony w kazdym
przypadku tamuje przebieg rozprawy odwotawczej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia: 19.10.2016r., V KK 134/16, LEX nr 2152410; 11.10.2016r., Il KK 145/16,
LEX nr 2159097; 21 maja 2019r., V KK 211/18, LEX nr 2677056). Dlatego, majgc
na uwadze powyzsze a takze gwarancyjny charakter prawa do korzystania
z pomocy obroncy z wyboru (na ktérego istote wskazano w pierwszej czesci
uzasadnienia) Sgd Okregowy w T., chcac postgpi¢ prawidtowo, nie miat innej
mozliwosci jak tylko po raz kolejny odroczy¢ rozprawe, co najwyzej podejmujgc
prébe weryfikacji rzetelnosci wystawionego przez lekarza sgdowego zaswiadczenia
0 niezdolnosci do stawiennictwa na rozprawie ustanowionego przez oskarzonego
obroncy z wyboru lub pouczy¢ oskarzonego o mozliwosci wypowiedzenia
petnomocnictwa i ustanowienia innego obroncy z wyboru. Prawo do obrony
bowiem, w tym zwtaszcza prawo do korzystania z pomocy obroncy z wyboru, co do
zasady zawsze uznawane jest za prawo bardziej donioste niz interes wymiaru
sprawiedliwosci, wobec czego wszelkie jego ograniczenia narzecz tego interesu
muszg wyraznie wynika¢ z przepiséw ustawy. Warto tu zauwazyé, ze aktualnie
obowigzujgce przepisy procedury karnej, majgc nhauwadze fundamentalne
znaczenie prawa do obrony, juz nie przewidujg mozliwosci (jak jeszcze w K.P.K. z
1969r.) instytucji usuniecia obroncy od udziatu w sprawie z powodu zaktdcania
porzadku rozprawy lub godzenia w powage sadu.

Powracajgc do realiow przedmiotowej sprawy: Sgd odwotawczy postapit
we wskazanej wyzej sytuacji procesowej wadliwie; zarzgdzeniem z dnia 4 wrzesnia
2017r. (k. 3045) wyznaczono oskarzonemu obrohce z urzedu — adw. A. J., do
czego, w powstatej sytuacji faktycznej absolutnie nie byto podstaw procesowych.
Wyznaczona adwokat stawita sie oczywiscie na rozprawe apelacyjng w dniu

5 wrzesnia 2017r. jednak doprowadzony na rozprawe apelacyjng oskarzony M. P.



wniost 0 odroczenie rozprawy z powodu nieobecnosci obroncy z wyboru adw. £. J.
(k. 3056 ). Sad odwotawczy (na podstawie art. 458 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k.)
nie uwzglednit wniosku obroncy z wyboru adw. t. J. oraz oskarzonego o odroczenie
terminu rozprawy apelacyjnej. Uzasadnit swojg decyzje tym, ze ,choroba obroncy
oskarzonego adw. t. J. uniemozliwia rozpoznanie sprawy w rozsgdnym terminie” a
nadto tym, Ze obronca wielokrotnie nie stawiat sie na terminy rozprawy przed
sgdem pierwszej instancji bez usprawiedliwienia, utrudniajgc rozpoznanie sprawy w
rozsgdnym terminie. | to wtasnie postgpienie, w swietle wczesniej poczynionych
uwag, prowadzi do stwierdzenia zasadnosci zarzutu kasacyjnego wskazujgcego na
razgce naruszenia prawa oskarzonego do obrony w jego aspekcie zaktadajgcym
w pierwszej kolejnosci uprawnienie do korzystania z pomocy obroncy przez siebie
wybranego. Obowigzkiem Sadu odwotawczego bowiem bylo w zaistniatej sytuacji
procesowej ,misje” adw. J. uznac za zakonczong a rozprawe odroczy¢. Niczego nie
zmienia w ocenie powstatej sytuacji to, ze tres¢ protokotu rozprawy nie wskazuje,
by oskarzony wyraznie sprzeciwiat sie jej dalszemu udziatowi w rozprawie jako
obroncy z urzedu.

Stwierdzenie wykazanego wyzej uchybienia prowadzi do koniecznosci
uchylenia zaskarzonego wyroku w catodci i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Niezaleznie jednak od powyzszego, trzeba zauwazyC, ze zasadny takze
byt podnoszony w kasacji zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. poprzez wskazanie
na niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie stawianego
w apelacji sadowi pierwszej instancji zarzutu razgcej obrazy art. 170 k.p.k.,
polegajgcej na bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie
Swiadka M. Z., przede wszystkim na okolicznos¢ z jakiego zrodta posiadt wiedze na
temat wygladu oskarzonego i na podstawie jakich informacji i od kogo pozyskanych
Swiadek ten rozpoznat oskarzonego jako éwczesnego podejrzanego. Okolicznosci
te bowiem, czego - jak sie wydaje - nie dostrzegt sgd odwotawczy, bynajmniej nie
nalezg do tych, nie majgcych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Majg one
przeciez obrazowac¢ sposéb prowadzenia postepowania przygotowawczego przez
funkcjonariuszy policji a to w tej sprawie - wobec licznych tu watpliwosci i

niejasnosci, zwtaszcza dotyczgcych okolicznosci towarzyszgcych pierwszemu
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przestuchaniu oskarzonego - jest istotne.

Podsumowujgc; rozpoznanie kasacji w zakresie omoéwionych powyzej
zarzutdw kasacyjnych jest wystarczajgce do wydania wyroku kasatoryjnego zatem,
zgodnie z art. 436 k.p.k. rozpoznanie pozostatych zarzutow w zasadzie jest
bezprzedmiotowe.

Warto tylko zaleci¢ Sgdowi odwotawczemu, by przy ponownym rozpoznaniu
sprawy, dostrzegt tez, oczywiscie w granicach wyznaczonych zakresem zarzutow
apelacyjnych, te okolicznosci, ktére tak silnie akcentowat Sgd Rejonowy w S.
wydajgc pierwszy w tej sprawie wyrok (uniewinniajgcy oskarzonego) oraz rozwazyt
jednak wnikliwie kwestie dopuszczalnosci przestuchania w charakterze Swiadka
adw. t. J. (na co wskazywat juz Sad odwotawczy uchylajgcy wspomniany wyrok
uniewinniajgcy), majgc na uwadze, ze tajemnica adwokacka nie obejmuje — jak sie
wydaje — okolicznosci faktycznych towarzyszgcych np. przebiegowi czynno$ci
postepowania przygotowawczego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



