Sygn. akt IV KK 8/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej
w sprawie A. P.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 marca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Naczelnika Urzedu Celno-Skarbowego w K. - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego w T. i sprawe przekazuje temu Sadowi do
ponownego rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. U,

Kancelaria Adwokacka w W., kwote 738 (siedemset trzydziesci



osiem) zt w tym 23% VAT tytulem wynagrodzenia za obrone

oskarzonego z urzedu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

A. P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 2 wrzesnia 2016 r., petnigc funkcje
Dyrektora R. Sp. z 0.0. z siedzibg w K., przy ulicy C., urzgdzat w lokalu o nazwie:
~oklep wielobranzowy”, znajdujgcym sie w T. przy ulicy G., w celach komercyjnych
gry o charakterze losowym na automatach do gier o nazwach: W. o oznaczeniu: Y.
oraz V. o numerze (...), wbrew przepisom art. 14 ust. 1 oraz art. 23a ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 471.), tj. o
przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),
na mocy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie
wobec oskarzonego A. P. 0 ww. czyn z uwagi na to, ze postepowanie karne co do
tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone. Ponadto
nakazat zwréci¢ spdtce R. Sp. z 0.0. automaty do gier, wskazane w opisie
zarzucanego oskarzonemu czynu oraz umowy najmu tych automatow, a takze
gotéwke w kwocie 2507 zt.

Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ A. P. wniost Naczelnik Urzedu Celno-
Skarbowego w K., ktéry podnidst zarzut obrazy przepisow postepowania, majgcej
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., przez uznanie, ze w
sprawie oskarzonego A. P. zachodzi negatywna przestanka procesowa w postaci
powagi rzeczy osadzonej, w zwigzku z prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Z. z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt VII K (...), w ktérym oskarzony A. P. zostat
skazany za czyn ciggty z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetniony w
okresie od 18 sierpnia 2016 roku do dnia 4 listopada 2016 roku, polegajgcy na
urzadzaniu na terenie Z. gier na automatach wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych tj. o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 6 § 2 k.k.s., a tym
samym poprzez btedne uznanie przez Sad Rejonowy w T., Zze dziatanie zarzucane
oskarzonemu w niniejszej sprawie jest fragmentem popetnionego przez tego
samego sprawce czynu ciggtego, co do ktérego prawomocnie dokonano juz oceny

prawnej.



Whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt VI Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok, orzekajgc tytutem sSrodka zabezpieczajgcego
przepadek dwoch automatéw do gier (W. o oznaczeniu: Y., V. nr (...)), ktére zostaty
wskazane w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu oraz przepadek pieniedzy w
kwocie 2507 zt. W pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez Naczelnika Urzedu
Celno-Skarbowego w K., ktéry we wniesionej kasacji sformutowat zarzut obrazy
przepisow postepowania, majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu ad quem, tj. art.
17 § 1 pkt 7 kpk. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k., polegajgcej na umorzeniu
postepowania karnego skarbowego wobec oskarzonego A. P. 0 zarzucony mu czyn
popetniony w dniu 2 wrzesnia 2016 r. w T. , w zwigzku z wystepowaniem w obrocie
prawnym prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 26 lipca 2017 roku
w sprawie o sygn. akt VII K (...), skazujgcego tego samego oskarzonego za czyn
cigglty z art. 107 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od dnia
18 sierpnia 2016 r. do dnia 4 listopada 2016 r., polegajgcy na urzgdzaniu tgcznie na
trzech automatach do gier, w celach komercyjnych, gier o charakterze losowym,
ktére powodowaty wygrane rzeczowe oraz zawieraty element losowosci, bez
koncesji na prowadzenie kasyna gier, w lokalach na terenie Z., a tym samym
poprzez btedne wuznanie przez Sgd Okregowy, ze dziatanie zarzucane
oskarzonemu w niniejszej sprawie jest fragmentem popetnionego przez tego
samego sprawce czynu ciggtego, co do ktérego prawomocnie dokonano juz oceny
prawnej.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w G. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, chociaz samo sformutowanie zarzutu
kasacyjnego nie moze by¢ uznane za poprawne. Pierwotnym uchybieniem Sagdu
odwotawczego byta bowiem wadliwa kontrola instancyjna, wyrazajgca sie w

zaakceptowaniu btednej wyktadni i zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s., co dopiero



spowodowato nieuprawnione przyjecie, ze w rozpoznawanej sprawie zachodzita
przeszkoda procesowa okreslona w art. 17 § 1 k.p.k. Btedne byto natomiast
wskazywanie na obraze art. 414 k.p.k., ktéry normuje rodzaje rozstrzygniec¢ przed
sgdem pierwszej instancji. Pomimo jednak niedoskonatosci strony formalnej
petitum kasacji sama wyrazona w niej argumentacja dotyczy i wykazuje rzeczywiste
uchybienie, ktérym dotkniete jest zaskarzone orzeczenie Sgdu odwotawczego, jak
réwniez wyrok Sgdu pierwszej instanciji.

Odnoszgc sie do warstwy merytorycznej kasacji, nalezy podkresli¢, ze w
utrwalonym juz orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 3 i 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r., Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.)
wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 tej ustawy), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle
okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej
ustawy), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna, podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej — inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w
kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2
k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu z art.
107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe, nie
stanowi w tym pozniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, OSNKW 2018/10/71;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2019 r., Ill KK 359/18, LEX nr
2691637; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., lll KK 84/18, LEX nr
2692164).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt realidw faktycznych i procesowych
rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzi¢, Zze okoliczno$¢, iz oskarzony zostat
skazany prawomocnym wyrokiem Sgd Rejonowego w Z. z dnia 26 lipca 2017 r.,

sygn. akt VIl K (...) (k. 249-250), za przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 §



1 k.k.s., popetnione w warunkach czynu ciggtego (w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.),
polegajgce na urzadzaniu gier na automatach w wykonaniu tego samego zamiaru i
z wykorzystaniem takiej samej sposobnoséci, dokonane od 18 sierpnia 2016 r. do 4
listopada 2016 r., a zatem w okresie, obejmujgcym date czynu zarzucanego
bedgcego przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie, nie moze stanowic
przeszkody procesowej dla prowadzenia postepowania w sprawie o ten czyn,
albowiem nie moze on zosta¢ uznany za element zachowania, osgdzonego juz we
wskazanym wyroku Sgdu Rejonowego w Z.. Specyfika przestepstwa okreslonego w
art. 107 § 1 k.k.s., wynikajgca z blankietowego charakteru jego znamion, zwigzana
jest ze szczegblnym charakterem naruszenia ustawy o grach hazardowych, co —
biorgc pod uwage ustalony przez Sad meriti fakt, ze Spotka R. Sp. z 0.0., ktérej
dyrektorem byt oskarzony, nie posiadata koncesji na prowadzenie kasyna gry —
stwarzato sytuacje, w ktoérej urzadzanie gier na automatach w danym miejscu
stanowito odrebne naruszenie ustawy o grach hazardowych (art. 14 ust. 1 —
wskazany w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu w niniejszej sprawie),
stanowigce odrebne przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. Nie mogto byc¢
zatem mowy o wystepowaniu z gory powzietego zamiaru, ktéry obejmowatby oba
poréwnywane czyny. Nawet zresztg, gdyby A. P. miat taki zamiar, to mogtby on
odnosi¢ sie jedynie do ogdlnych ram realizacji przestepczej dziatalnosci, a taka
postac strony podmiotowej w zadnym razie nie nositaby cech przestanki
subiektywnej, o ktérej mowa w art. 6 § 2 k.k.s. Nie wystepowata réwniez przestanka
wykorzystania takiej samej sposobnosci. W realizacji zachowan, ktérych dotyczg
porobwnywane sprawy, nie ma bowiem zadnego elementu juz istniejgcego, albo
takiego, ktory pojawia sie na poczgtkowym etapie realizacji czynu przestepczego i
jest pdzniej wykorzystany (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2019 r., V KK 178/19, LEX nr 2741532).

Wadliwe rozpoznanie apelacji oskarzyciela publicznego, w ktérej zasadnie
kwestionowano tozsamos¢ czynu zarzucanego oskarzonemu w niniejszej sprawie z
przestepstwem skarbowym, za ktére A. P. zostat skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Z., doprowadzito do niezasadnego utrzymania w mocy
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji 0 umorzeniu postepowania z uwagi na

wystgpienie tzw. negatywnej przestanki procesowej, okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7



k.p.k.

Wobec powyzszego konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 18 kwietnia
2018 r., sygn. akt Il K (...) i przekazanie sprawy Sgdowi meriti do ponownego
rozpoznania.

O kosztach pomocy prawnej, udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 6
w zw. z § 4 ust. 1-3 Rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U.2019.18).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



