IV KK 79/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie P. P.

ukaranego z art. 96 § 3 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 kwietnia 2024 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Bielsku - Biatej

z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt IX W 734/23,

1. uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Bielsku — Biatej do ponownego rozpoznania;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2023 r. w
postepowaniu nakazowym sprawy przeciwko P. P. obwinionemu o to, ze w terminie

7 dni od dnia [...] 2023 r. w B. przy S., jako wtasciciel samochodu marki S. o nr rej.
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[...], pomimo cigzgcego na nim obowigzku, nie wskazat komu powierzyt do
uzytkowania swoj samochdd w dniu 9 sierpnia 2023 r. ktérego kierujgcy dopuscit sie
wykroczenia z art. 86b § 1 pkt 3 k.w. na ul. A. w B., tj. o wykroczenie z art. 96 § 3
k.w., wyrokiem nakazowym z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt IX W 734/23, na
mocy art. 93 § 11 § 2 k.p.s.w. ustalajgc, ze okolicznosci czynu i wina obwinionego

nie budzg watpliwosci, orzekt:

I. uznat obwinionego P. P. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
szczegotowo opisanego w czesci wstepnej wyroku, z tym, iz przyjat, ze dopuscit sie
go 23 wrzesnia 2023 r. nie dopetniajgc obowigzku na zgdanie uprawnionego organu,
tj. za winnego czynu realizujgcego ustawowe znamiona wykroczenia okreslonego w
art. 96 § 3 k.w. izatonamocy art. 96 § 1w zw. z § 3 k.w.

Il. na mocy art. 118 § 1 k.p.s.w. iart. 119 § 1 k.p.s.w. i art. 3 ust. 1 w zw. z art.
21 pkt 2 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od
obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote w wysokosci 100 zt (sto ztotych)
obejmujgca optate w wysokosci 30 zt (trzydziesci ztotych) oraz zryczattowane wydatki

postepowania w wysokosci 70 zt (siedemdziesieciu ztotych).

Wobec niewniesienia sprzeciwu przez zadng ze stron postepowania, powyzszy

wyrok uprawomocnit sie z dniem 29 grudnia 2023 r.

Kasacje wywiodt Prokurator Generalny zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci,
na niekorzys¢ obwinionego P. P. i na podstawie art. 111 k.p.s.w. oraz art.
526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w. zarzucajgc razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa procesowego,
a mianowicie art. 94 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajace na
niedopetnieniu przez Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej obowigzku zawarcia w wyroku
nakazowym skazujgcym obwinionego P. P. za przypisane mu wykroczenie z art. 96

§ 3 k.w. rozstrzygniecia co do kary.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego Sadu
Rejonowego w Bielsku-Biatej i przekazanie sprawy wskazanemu Sadowi do

ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu

bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje nalezato przyzna¢ skarzgcemu, ze wyrok Sgdu Rejonowemu w Bielsku -
Biatej z dnia 23 listopada 2023 r., w sprawie o0 sygn. akt IX W 734/23, jest wadliwy,
gdyz wydany zostat z razgcym naruszeniem przepisOw prawa wskazanych w

zarzucie kasaciji, tj. art. 94 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 94 § 1 k.p.s.w. w postepowaniu w sprawach o wykroczenia
stosuje sie odpowiednio m.in. przepis art. 504 § 1 k.p.k., okreslajgcy niezbedne
elementy wyroku nakazowego. Stosownie do wymagan okreslonych w tym ostatnim

przepisie wyrok nakazowy powinien zawierac:

1) oznaczenie sgdu i sedziego, ktory go wydat,

2) date wydania wyroku,

3) imie i nazwisko oraz inne dane okreslajgce tozsamos¢ oskarzonego,

4) doktadne okreslenie czynu przypisanego przez sgd oskarzonemu ze wskazaniem
zastosowanych przepisow ustawy karnej oraz

5) wymiar kary i inne niezbedne rozstrzygniecia.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie, analiza tresci wyroku nakazowego
wydanego w dniu 23 listopada 2023 r. w odniesieniu do obwinionego P. P.,
jednoznacznie wskazuje na to, ze orzeczenie to nie zawiera rozstrzygniecia ani co
do rodzaju zastosowanej represji, ani co do wymiaru tej kary. W sentencji
zaskarzonego wyroku nakazowego ograniczono sie bowiem jedynie do przypisania
winy i obcigzenia kosztami postepowania. Brak jest stwierdzenia o skazaniu
obwinionego na konkretng kare przewidziang przepisami kodeksu wykroczen.
Tymczasem przypisane ukaranemu wykroczenie z art. 96 § 3 k.w. zagrozone jest
karg grzywny, ktérej wymiar okreslajg przepisy art. 24 § 1i § 1a k.w. (1j. od 20 ztotych
do 30000 ztotych).
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Obowigzujgce przepisy nie dopuszczajg takiej formy odstgpienia od
wymierzenia kary, kiedy z jednej strony sad deklaruje zamiar wydania orzeczenia
skazujgcego i okreslajgcego rozmiar represji karnej, a z drugiej - nie zamieszcza w
wyroku rozstrzygniecia w tej czesci (zob. wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 2015 r.,
IV KK 189/15). Prowadzi to do wniosku, ze zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego
zapadt z razgcym naruszeniem przepiséw prawa wskazanych w kasacji, a uchybienie
to miato istotny wptyw na tresc tego rozstrzygniecia.

Trafnie zauwazyt tez skarzgcy, ze tak zredagowane orzeczenie, niezaleznie
od powodow zaistnienia braku rozstrzygniecia co do kary, czyni je niewykonalnym i
w zwigzku z tym takze razgco i w sposob istotny obraza art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k., ktory
to przepis, zgodnie z art. 94 § 1 k.p.s.w., winien by¢ odpowiednio stosowany w
postepowaniu w sprawach o wykroczenia.

Na obecnym etapie postepowania tego rodzaju uchybienie nie moze by¢
konwalidowane w innym trybie, w tym réwniez w toku postepowania wykonawczego.

Wobec powyzszego oczywistym jest, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym
naruszeniem przepiséw prawa wskazanych w kasacji, co miato istotny wptyw na tres¢

tego orzeczenia.

Zaistniate uchybienie prawa procesowego miato charakter razgcy i co
oczywiste, istotnie wptyneto na tres¢ orzeczenia. Powyzsze implikowato koniecznosc

uchylenia wyroku nakazowego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy w Bielsku-Biatej bedzie
orzekat z zachowaniem przepisow obowigzujgcych przy wyrokowaniu w sprawach
tego rodzaju.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[3.J]
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