Sygn. akt IV KK 769/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 marca 2019 r.,
sprawy A. G.

skazanego z art. 157 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 lipca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia 11 grudnia 2017 r., uznat oskarzonego

A. G. za winnego popetnienia czynu z art. 157 § 1 k.k. i za to skazat go na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 §2 Kk.k. orzeki
od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. N. nawigzke w kwocie 2.000 zt
i zasagdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe.

Sad Okregowy w B., po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej
podniesiono zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. oraz
btedu w ustaleniach faktycznych, wyrokiem z dnia 26 lipca 2018r. zaskarzony wyrok

utrzymat w mocy.



Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego, zarzucajgc

razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tresc

orzeczenia, tj.:

1.

art. 437 § 1 k.p.k., ,poprzez nieuwzglednienie zarzutéw wynikajgcych
z art. 7 k.p.k. i 424 k.p.k. w sytuaciji, gdy istniaty przestanki do jego zastosowania
i uchylenia zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania, polegajgce na:
rozstrzygnieciu na niekorzysc i wbrew tresci art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. zarzutéw
skazanego w zakresie argumentacji dotyczgcej zastosowania skrajnie réznych
metod oceny zrodet dowodowych mimo ich podobnego charakteru i niepodania
przyczyn takiego dziatania;

rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ i wbrew tresci art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k.
zarzutéw, iz wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego zostat oceniony
dowdd z wyjasnien skazanego A. G. oraz zeznan W. G. przy pominieciu
nalezytego uzasadnienia takiej oceny;

rozstrzygnieciu na niekorzys¢ i wbrew tresci art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. zarzutow
dotyczacych sprzecznej z logikg oceny zeznan swiadkow M. K., W. Z. i E. M.
oraz pokrzywdzonego J. N., przy robwnoczesnym braku nalezytego uzasadnienia

tej oceny”;

.art. 433 § 2 k.p.k., ,poprzez nierozpoznanie zarzutu dotyczgcego naruszenia

art. 424 k.p.k. ztozonego w zwigzku z naruszeniem art. 7 k.p.k. oraz zarzutu

dotyczgcego naruszenia art. 410 k.p.k.”;

.art. 457 § 3 k.p.k., ,poprzez nie odniesienie sie do zarzutow podniesionych

przez obrong i potraktowanie ich ogélnikowo oraz pobieznie, czego nastepstwem

byto niewyjasnienie watpliwosci w nich zawartych”;

.art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art 7 k.p.k., ,poprzez dokonanie wtasnych ustalen

faktycznych, ponad tresci wyroku Sadu pierwszej instancji i niewskazanie
na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow
przeciwnych przy rownoczesnym kwestionowaniu oceny tych dowoddéw w tresci
apelacji”.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego A. G. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Podniesione w niej zarzuty, bedgce w istocie powtérzeniem zarzutow
apelacyjnych, sprowadzajg sie do zanegowania przeprowadzonej w sprawie
przez Sad pierwszej instancji, zaaprobowanej przez Sgd odwotawczy, prawidtowej
oceny zebranych dowoddw i podwazenia dokonanych ustalen faktycznych, co
w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne, gdyz stanowi obejscie
okreslonych w art. 523 k.p.k. ustawowych ograniczen podstaw kasacji. Powielenie
w kasacji argumentaciji przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku odwotawczym
moze by¢ skuteczne jedynie w sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat
nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odniost sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dn. 21 kwietnia 2010 r., IV KK 89/10). Analiza akt sprawy pozwala
za$ na stwierdzenie, ze Sgd Okregowy w B. przeprowadzit kontrole instancyjng
zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposob wszechstronny. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, Sad ten nie tylko rozwazyt wszystkie zarzuty apelacji, ale takze
poprawnie pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwencji,
przedstawit tok rozumowania. Uzasadnienie orzeczenia Sadu odwotawczego
zawiera powody jego rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposob
logiczny i rzeczowy, dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskow zawartych
w apelacji obroncy, nie uchybiajgc przy tym wymogom okreslonym w art. 457
§ 3 k.p.k.iart. 433 § 2 k.p.k., co czyni zarzuty z punktu 2 i 3 kasacji chybionymi.

Podobnie oceni¢ nalezy zarzuty z punktu 1 i 4 kasacji. Najpierw wskazac
jednak nalezy, ze skarzgcy niewtasciwie je sformutowat. | tak, skoro przepis art. 437
§ 1 k.p.k. okre$la jedynie formy rozstrzygnie¢ w postepowaniu odwotawczym, to nie
mogt on stanowi¢ podstawy pierwszego zarzutu kasacyjnego. W zadnym bowiem
razie ,nieuwzglednienie zarzutéw wynikajgcych z art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k.
w sytuacji, gdy istniaty przestanki do jego zastosowania i uchylenia wyroku” nie
mogto prowadzi¢ do jego naruszenia. Nieprawidtowe jest tez oparcie zarzutu

kasacyjnego z punktu 4 na naruszeniu art. 424 k.p.k., skoro kwestia uzasadnienia



wyroku sgdu odwotawczego, ktérym utrzymano w mocy wyrok sgdu pierwszej
instancji zostata unormowana w art. 457 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., podniesionego zaréwno
w zarzucie z punktu 1, jak i 4 kasacji, stwierdzi¢ nalezy, ze w procedowaniu Sadu
Okregowego w B. nie sposéb doszukac sie jego naruszenia. Niezbedne wydaje sie
w tym miejscu przypomnienie, na co wielokrotnie wskazywat w swoich
orzeczeniach Sad Najwyzszy, ze skuteczne podniesienie pod adresem Sadu
odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady
wowczas, gdy Sad ten poczynit wlasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych,
ktére stanowity podstawe orzeczenia Sgdu | instancji lub tez nowe ustalenia
faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej
oceny dowodow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r.,
Il KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795;
zdnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr 467527). W tej zas sprawie,
Sad odwotawczy jedynie zaaprobowat ocene dowoddéw, a w konsekwencji ustalenia
faktyczne, poczynione przez sad a quo i wtasnych, odmiennych ustaleh faktycznych
nie czynit. Sad Okregowy rozpoznajgc apelacje obroncy oskarzonego nie
poprzestat przy tym na konstatacji, ze podziela ocene dowoddéw dokonang
przez Sad | instancji, lecz ponownie przeanalizowat zebrany w sprawie materiat
dowodowy. W uzasadnieniu wyroku przedstawit powody uznania za wiarygodne
zeznan Swiadkéw oskarzenia: E. M., W.Z. i pokrzywdzonego J. N. oraz odméwienia
tego przymiotu wyjasnieniom oskarzonego. Przeanalizowat roéwniez zeznania
swiadkéw W. G. i P. S. oraz wskazat, ktére z nich stanowity podstawe dokonanych
rozstrzygnie¢. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, odniost sie takze do jego sugestii
0 rozbieznosciach czy tez sprzecznosciach w relacjach swiadkdéw co do przebiegu
zdarzenia, ktére miatyby podwazac¢ wiarygodno$¢ relacji swiadkdéw oskarzenia.
Analizujgc zeznania $wiadkdéw oskarzenia w zestawieniu z zeznaniami
pokrzywdzonego oraz funkcjonariusza Policji - swiadka P. S., stusznie uznat, ze
relacje tych osob, jak réwniez M. K., catkowicie podwazajg wersje A. G., forsowang
rébwniez w kasacji, iz sprawcg zarzucanego mu czynu jest jego brat — W. G.
Wynikato z nich bowiem, iz chwile przed zdarzeniem objetym zarzutem,

za agresywne zachowanie zatrzymani zostali do czasu przyjazdu Policji dwaj



mezczyzni, a jednym z nich byt W. G., co tym samym wykluczato go jako sprawce
zdarzenia. Skarzacy nie chce tez przyjg¢ do wiadomosci, ze pokrzywdzony pewnie
rozpoznat w oskarzonym sprawce kopniecia go w gtowe. Oskarzonego rozpoznali
tezE. M. i W. Z. W rezultacie dokonana przez Sgd odwotawczy ocena jest logiczna,
spdjna i konsekwentna, totez brak jest podstaw do stwierdzenia, ze miata ona
charakter dowolny lub nie zostata nalezycie uzasadniona. Nie mozna zatem
zasadnie przyja¢, ze Sgd Okregowy w B. naruszyt zasady okreslone w art. 7 k.p.k.
W takim zas razie odmienna i subiektywna ocena dowodéw dokonana przez autora
kasacji, odnoszgca sie do czynu przypisanego skazanemu, nie moze byc¢
procesowo skuteczna.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt,

jak w postanowieniu.



