Sygn. akt IV KK 75/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie P. C.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 224, z pézn. zm.) i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 sierpnia 2016 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 wrzesnia 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 25 pazdziernika 2013 r.

1. uchyla =zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi
Okregowemu w K;;

2. zarzadza zwrécenie skazanemu uiszczonej optaty od

kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zi.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2013 r., uznat P. C. za
winnego popetnienia szeregu przestepstw okreslonych w kilku przepisach ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 224, z
pozn. zm.) i po wymierzeniu kar jednostkowych orzekt wobec oskarzonego kare
tgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, nadto srodki karne. Na mocy art. 63
§ 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 19 lipca 2012 r. do dnia 13 lutego 2013 r.,
uznajgc orzeczong kare tgczng pozbawienia wolnosci za wykonang w tej czesci.

Od wyroku tego apelacje ztozyt obronca P. C. Zaskarzyt wyrok w czesci
dotyczgcej wymiaru kary i zarzucajac:

»1. obraze przepiséw prawa materialnego:

- art. 53 k.k. poprzez przekroczenie przy wymiarze kary relacji miedzy
dolegliwoscig kary a stopniem winy oskarzonego oraz nie biorgc pod uwage celow
zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego. Wymierzenie
kary dwdch lat i dwéch miesiecy jest zabiegiem sztucznym uniemozliwiajgcym
rozwazania Sadu | instancji w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania
kary,

-art. 69§ 1i2kk,;

2. razgco niewspotmiernej kary w stosunku do przypisanych
oskarzonemu czynéw”,
wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ,obnizenie wymierzonej kary
pozbawienia wolnosci i warunkowe zawieszenie jej wykonania”, wzglednie
Luchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 25 lutego
2014 r., zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Od wymienionego wyroku kasacje ztozyt obronca P. C. i zarzucajac:

,1. obraze przepisow prawa materialnego:

— art. 53 k.k. poprzez przekroczenie przy wymiarze Kkary relacji miedzy

dolegliwoscig kary a stopniem winy oskarzonego oraz nie biorgc pod uwage celéw



zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do skazanego. Wymierzenie kary
dwoch lat i dwdoch miesiecy jest zabiegiem sztucznym uniemozliwiajgcym
rozwazania Sadu | instancji w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania
kary,

—art. 69 § 1 i 2 kk. poprzez »sztuczny zabieg« dokonany przez Sad |
instancji polegajgcy na tym, ze wymierzona kara powyzej dwoch lat przekresla
mozliwos¢ rozwazania w przedmiocie jej warunkowego zawieszenia, wzglednie
mozliwos¢ warunkowego jej zawieszenia po dwukrotnym jej odroczeniu;

2.razgce naruszenie przepisOw postepowania poprzez przyjecie,
iz P. C. byt uprzednio karany mimo iz uptyngt okres warunkowego
zawieszenia wykonania kary, ktéry skutkuje tym, ze skazanego uwaza sie
Za niekaranego’,
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, celem sprawdzenia okolicznosci podniesionej w apelacji i na
rozprawie odnosnie faktu uprzedniej niekaralnosci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV KK 401/14,
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Krytycznie odnidst sie do zarzutu z pkt
1. kasacji, wskazujgc, ze w istocie jest on niedopuszczalnym na tym etapie
postepowania zarzutem razgcej niewspotmiernosci kary, natomiast za zasadny
uznat zarzut z pkt 2. kasacji, stwierdzajgc, ze Sad odwotawczy nie rozpoznat
nalezycie podniesionego w apelacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary.
Wynikato to z faktu, ze organ ad quem podzielit poglad Sadu | instancji, iz za
surowszym potraktowaniem skazanego przemawia m.in. jego wielokrotna (wedtug
danych z Krajowego Rejestru Karnego pieciokrotna) karalno$¢, chociaz blizsza
analiza tego zagadnienia prowadzi do wniosku, ze doszlo do zatarcia czesci
skazah. Sad Najwyzszy podkreslit, ze ,Sad Okregowy rozpoznajgc apelacje
obroAcy P. C. miat obowigzek zbadac, czy skazania wymienione w danych o
karalnosci juz sie zatarty i ustali¢, jak w dacie wyrokowania przedstawia sie
sytuacja co do karalnosci P.C”.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 4

wrzesnia 2015 r., tak jak poprzednio utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instanciji.



Prawomocny wyrok Sadu odwotawczego, ,w czesci dotyczgcej wymiaru
kary” (doprecyzowanie o tyle bezprzedmiotowe, ze wyrok odnosit sie tylko do
wymiaru kary), zaskarzyt kasacjg obronca skazanego. Zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, mogace mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, a to przepisow:

- art. 53 k.k. poprzez przekroczenie przy wymiarze kary relacji miedzy
dolegliwoscig kary a stopniem winy oskarzonego oraz nie biorgc pod uwage celéw
zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego. Wymierzenie
kary dwoch lat i dwdéch miesiecy jest zabiegiem sztucznym uniemozliwiajgcym
rozwazania Sadu | instancji w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania
kary,

- art. 69 § 11 2 k.k. poprzez »sztuczny zabieg« dokonany przez Sad |
instancji polegajgcy na tym Zze wymierzona kara powyzej dwoch lat przekresla
mozliwo$¢ rozwazania w przedmiocie jej warunkowego zawieszenia wzglednie
mozliwos¢ warunkowego jej zawieszenia po dwukrotnym jej odroczeniu,

- art. 106 k.k. - poprzez btedne przyjecie ze oskarzony byt dwukrotnie
karany, gdy tymczasem zgodnie z trescig cytowanego przepisu z chwilg zatarcia
skazania - co ma miejsce w przypadku tego skazanego - uwaza sie je za niebyte.

2. razgce naruszenie przepiséw postepowania ktére miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia tj.

a) art. 433 § 2 k.p.k. poprzez:

- btedne przyjecie, iz skazany nie wykonat wptaty nawigzki w sprawie Il K
...I05 toczagcej sie przed Sgdem Rejonowym w M., podczas gdy skazany nie
wystepowat w takiej sprawie lecz w sprawie o sygnaturze Il K .../04 i w tej sprawie
nawigzke uiscit.

b) art. 424 § 2 k.p.k. poprzez zamieszczenie rozwazan w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na temat uprzedniej karalnosci skazanego. Bowiem jak
wynika z uzasadnienia 3 wyroki ulegty zatarciu a z przedstawionych w niniejszej
kasacji dowodow wynika, iz skazany w sprawie Il K ../04 uiscit nawigzke a wiec
wyrok ulegt zatarciu, a w sprawie wymienionej w uzasadnieniu wyroku w Wielkiej
Brytanii North East Hampshire Magistratem brak jest w aktach sprawy dowodow, ze

P. C. zostat skazany bowiem brak jest odpisu wyroku. Nadto z tresci zapisu w



karcie karnej nie wynika czy P. C. popetnit wykroczenie czy tez wystepek, oraz brak
jest analizy czy wg prawa obowigzujgcego na Wyspach Brytyjskich skazanie to nie
ulegto zatarciu.

c) art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyjasnienia w oparciu o jakie dokumenty,
wyroki zostato przyjete iz P. C. byt dwukrotnie skazany podczas gdy wyrok w
sprawie toczgcej sie przed Sgdem Rejonowym w M. o sygnaturze Il K .../04 ulegt
zatarciu. Natomiast w sprawie toczgcej sie przed Sadem w Wielkiej Brytanii
orzeczonej wyrokiem North East Hampshire Magistratem (powinno by¢, takze w pkt
b: Magistrates — uwaga SN) w ktérej to Sad Okregowy przyjmuje iz skazany nie
uregulowat grzywny, obronca skazanego ustalit w tymze Sadzie iz takie
postepowanie wedtug rejestrow tego Sgdu nie miato miejsca’.

Wskazujgc na powyzsze, obronca wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania celem sprawdzenia okolicznosci
podniesionej w apelacji i na rozprawie odnosnie faktu uprzedniej niekaralnosci’. Do
kasacji dotgczyt kserokopie: wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 lipca 2005 r.,
sygn. akt Il K .../04, skazujgcego P. C. i orzekajgcego wobec niego m.in. nawigzke
w kwocie 300 zt na rzecz Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej,
datowanego 18 kwietnia 2006 r. potwierdzenia uiszczenia tej nawigzki (na
rozprawie kasacyjnej obronca oryginatu tego dokumentu jednak nie byt w stanie
okaza¢) oraz ttumaczenia na jezyk polski wydruku korespondencji mailowe;j
prowadzonej z osobg o nazwisku M. S., okreslang jako urzednik administracyjny
Sadu Magistrackiego w A.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wniost o jej oddalenie, natomiast odmienne stanowisko zajgt na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej, ktéry popart kasacje w zakresie zarzutu
razgcego naruszenia przez Sgd Okregowy przepisu art. 457 § 3 k.p.k. i przytgczyt
sie do zawartego w niej wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja, chociaz sporzgdzona w sposOb nasuwajgcy daleko idgce
zastrzezenia — wrecz niezrozumiate byto podniesienie przez skarzgcego zarzutow
naruszenia art. 53 i art. 69 § 1 i 2 k.k. w sytuacji, gdy przy rozpoznaniu pierwszej

kasacji Sgd Najwyzszy obszernie wskazat na ich wadliwos¢ — trafnie podniosta



jednak zarzut razgcego naruszenia przez Sad odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k., co
musiato prowadzi¢ do uwzglednienia skargi. Powtorne uchylenie wyroku wydanego
w sprawie nieskomplikowanej nasuwa krytyczne uwagi odnosnie do starannosci
procedowania przez organ ad quem, ktéry wszak otrzymat jasne wytyczne Sgdu
Najwyzszego co do dalszego postepowania. Odczytat je prawidiowo, skoro w
uzasadnieniu wyroku stwierdzit m.in., ze ,niezbednym byto zbadanie przez Sad
Odwotawczy, czy — gdy mie¢ na wzgledzie to, ze uprzednia wielokrotna karalnosc
oskarzonego miata w realiach tej sprawy znaczacy wptyw na wymiar kary
orzeczonej wobec oskarzonego — w dacie wyrokowania przez Sgd Odwotawczy w
niniejszej sprawie, oskarzony w dalszym ciggu byt osobg wielokrotnie (5-krotnie, jak
wskazat Sad | instancji) karang, tj. czy od momentu wyrokowania przez Sad
Rejonowy nie doszto do zatarcia ktéregokolwiek ze skazanh istniejgcych po stronie
skazanego a nie ulega przeciez watpliwosci, iz okolicznos¢ tg Sgd Odwotawczy
winien mie¢ na uwadze z urzedu” (s. 6 uzasadnienia). Wskazujgc na powinnos¢
poczynienia w tej materii prawidtowych ustaleh, Sad Okregowy nie podjat jednak
koniecznych czynnosci, ktore pozwolityby zadanie to zrealizowaé. Poprzestat
natomiast na stwierdzeniach arbitralnych, nieopartych na przekonujgcym wywodzie.
Analizujgc, czy w dacie wyrokowania skazania P. C. wykazane w aktualnej
informacji udzielonej przez Krajowy Rejestr Karny (KRK) — k. 784-785 — ulegly
zatarciu, doszedt do przekonania, ze ,w dacie rozpoznania sprawy przez Sad
Okregowy w dniu 4 wrzesnia 2015 r. apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sgdu
Rejonowego oskarzony P. C. byt osobg uprzednio 2-krotnie karang a mianowicie
wyrokami w sprawach 1l K .../05 (Sgdu Rejonowego w M.) oraz [...] (North East
Hampshire Magistrates — sgd brytyjski; oba uzupetnienia - SN). W sprawie Il K
...105 P.C. nie wykonat orzeczonego wobec niego srodka w postaci nawigzki na cel
spoteczny, natomiast w sprawie [...] P. C. nie uiscit orzeczonej (...) grzywny”. Nie
jest wszakze jasne, bowiem uzasadnienie wyroku tego nie ttumaczy, na czym
organ ad quem opart ustalenie, ze oskarzony nie uiscit wspomnianych naleznosci.
Nalezy zauwazycC, ze niezaleznie od tego, iz nie wykazat lojalnosci wobec sgdu
obronca, nie przedstawiajgc na rozprawie odwotawczej dowodu uiszczenia
nawigzki przez oskarzonego, nie byto przeszkod, by dokonaé sprawdzenia w tym

zakresie, zwtaszcza ze, jak stwierdzit sam Sgd Okregowy, cigzyt na nim obowigzek



dziatania z urzedu. W takim wypadku dosztoby réwniez do ustalenia, ze wobec P.
C. Sad Rejonowego w M. dniu 28 lipca 2005 r. (data wymieniona w informacji KRK)
wydat wyrok w sprawie Il K .../04, a nie Il K .../05. Gdy chodzi o wyrok sadu
brytyjskiego, wedtug informacji KRK P. C. zostat skazany za ,prowadzenie pojazdu
mech. pod wptywem nadmiernej ilosci alkoholu” na ,100.00 grzywny” (zapewne
chodzi o kwote wyrazong w funtach), nadto orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia pojazdéw na okres 16 miesiecy. Wspomniano, ze Sad odwotawczy
nie podat, na jakiej podstawie uznat, ze oskarzony nie uiscit tej grzywny, trudno tez,
w Swietle art. 114a § 1i 2 k.k., odmoéwi¢ skarzgcemu racji, gdy wskazuje, ze przed
zaakcentowaniem faktu wspomnianego skazania Sgd ad quem powinien rozwazyc,
czy przypisany oskarzonemu czyn jest przestepstwem takze w Swietle prawa
brytyjskiego oraz, w razie pozytywnego w tym wzgledzie ustalenia, rozwazy¢, jakie
sg przestanki zatarcia skazania na gruncie wspomnianego prawa (zob. art. 114a §
2 pkt 2 k.p.k.). W tym stanie rzeczy nie byto uprawnione uznanie przez Sad
Okregowy, iz w dacie rozpoznania apelacji oskarzony ,byt osobg wielokrotnie bo az
2-krotnie karang (...)". Na marginesie wypada zauwazy¢, ze dyskusyjne wydaje sie
traktowanie dwukrotnej karalnosci jako karalnosci wielokrotnej. Nawigzujgc
natomiast do twierdzenia skarzgcego, iz poczynit ustalenie, ze w wymienionym
przez KRK sadzie brytyjskim nie toczyto sie postepowanie wobec P. C., celowe
bedzie odnotowac, ze twierdzenie to nasuwa watpliwosci, bowiem nie jest pewne,
czy North East Hampshire Magistrates jest tozsamy z Sgdem Magistrackim w A.,
do ktérego skierowano pytanie, nadto w korespondencji podano sygnature akt [...],
réznigca sie od sygnatury wykazanej w informacji KRK. Sama zas$ korespondencja
sprawia wrazenie niezakonczone;.

Stwierdzone uchybienie, polegajgce na nienalezytym rozwazeniu przez Sad
odwotawczy kwestii zatarcia skazan, wypada uzna¢ za razgce i moggce miecC
istotny wptyw na tre$¢ wyroku. Nie jest bowiem wykluczone, ze prawidtowe
wyjadnienie wspomnianej kwestii doprowadzitoby Sad do wniosku, iz P. C. nie
moze by¢ uznany za osobe karang, tym bardziej wielokrotnie, ktéra to okolicznosc¢
byta traktowana jako rzutujgca na wymiar kary i ocene podniesionego w apelacji

zarzutu jej razgcej niewspotmiernosci.



W sSwietle art. 436 k.p.k. zbedne byto odnoszenie sie do innych zarzutéw
kasacji. Nalezy jednak powtorzyC, ze zostata ona sporzgdzona w sposob daleki od
doskonato$ci. Jej autor nie powinien ponawia¢ zarzutéw, do ktérych wczesniej
krytycznie odnidst sie Sad Najwyzszy, nietrafnie upatrywat naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. w btednym przyjeciu, ze skazany nie uiscit nawigzki orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w M., nietrafnie takze wskazat na naruszenie art. 424 § 2 k.p.k.,
ktory to przepis mogtby dotyczy¢ uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, gdyby
ten we wlasnym zakresie ksztattowat wymiar kary, co w niniejszej sprawie nie miato
miejsca. Z pewnoscig nie prowadzito tez do obrazy wspomnianego przepisu
,Zamieszczenie rozwazan w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na temat
uprzedniej karalnosci skazanego”. W $wietle zalecen Sgdu Najwyzszego
zamieszczenie takich rozwazan byto wrecz obowigzkiem Sadu Il instanciji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy zbada, tym razem
rzeczywiscie wnikliwie, czy doszto do zatarcia tych skazan, ktore wczesniej uznat
za niezatarte. W razie trudnosci w ustaleniu, czy doszio do zatarcia skazania
wynikajgcego z orzeczenia sgadu brytyjskiego, wezmie pod uwage unormowanie
ujete w art. 114a § 3 k.p.k., wzglednie, zwlaszcza, gdy potwierdzone zostanie
zatarcie skazania w sprawie Il K .../04, rozwazy, czy ustalenie co do aktualnosci
skazania przez sad brytyjski jest okolicznoscig istotng dla oceny zarzutu apelacji.
Majgc na uwadze przedstawione motywy, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, na
podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzgdzajgc zwrécenie skazanemu uiszczonej optaty

od kasacji.
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