IV KK 74/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie T. B. skazanego z art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Okregowego
w Rybniku z 12 wrzesnia 2022 r. sygn. VI Ka 84/22, utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Rybniku z 5 listopada 2021 r. sygn. lll K 1347/21,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ narzecz adw. W. G. — obroncy z urzedu skazanego,
kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat

groszy), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z 5 listopada 2021 r. sygn.

Il K 1347/21 T. B., zostat uznany za winnego popetnienia czynu polegajgcego na

tym, ze:

w dniu 27 lutego 2021 r. w R. na ulicy [...] prowadzit w ruchu
lgdowym pojazd mechaniczny - samochdod osobowy marki M. o numerze
rejestracyjnym [...], znajdujgc sie pod wptywem srodka odurzajgcego, majgc we
krwi amfetamine w stezeniu 169,9 ng/mg, tj. przestepstwa z art. 178a §1 k.k. i za to
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na mocy tego przepisu, sgd wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 1 wyroku). Ponadto, sgd na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec
wymienionego oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat (pkt 2 wyroku), a takze na mocy art. 43a § 2
k.k. orzekt wobec niego srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie
5 000 zt (pieciu tysiecy ztotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz

Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 4 wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego,
Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z 12 wrzed$nia 2022 r. sygn. VI Ka 84/22,

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt | wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obrohca skazanego, wskazujgc

na naruszenie nastepujgcych przepiséw postepowania:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez merytorycznie
nierozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 4 k.p.k. art. 7 k.p.k.
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. polegajgcego na dowolnej ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji uczynienia
na niekorzys¢ oskarzonego ustalenia, niepopartego w petni na zebranym w
sprawie materiatem dowodowym, Zze oskarzony dopuscit sie zarzucanego
mu czynu i przeniesienie tego uchybienia procesowego do postepowania
odwotawczego przez Sgd Okregowy podzielajgcy w tym zakresie ustalenia
Sadu Rejonowego;

2. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
ogolnikowe i lakoniczne uzasadnienie wymiaru kary, powielajgce orzeczenie
Sadu | instanciji, nietraktujgce sprawy unikatowo;

3. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art.
4 Kk.p.k. poprzez, oparcie orzeczenia Sadu Il instancji wbrew wymaganiom
wskazanego artykutu nie na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej, lecz jedynie na okolicznosciach niekorzystnych dla

skazanego i nierozstrzygnieciu watpliwosci na korzys¢ skazanego
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Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy, wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czynow.
Jednoczesnie z ,ostroznosci procesowej” - w przypadku uznania, iz naruszenia
procesowe wystgpity w postepowaniu przed Sgdem | instancji oraz w postepowaniu
odwotawczym w takim natezeniu, iz niemozliwe jest sanowanie orzeczenia przed
Sagdem Najwyzszym, wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie

sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy wnidst takze o zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm
prawem przepisanych, ktore to nie zostaty uiszczone w catosci ani w czesci oraz o

zwolnienie skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych w catosci

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy skazanego zarzuty okazaty sie oczywiscie
bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sad
Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadnej w trybie wskazanym w przepisie art. 535 §
3 k.p.k. Juz pobiezna analiza podniesionych przez skarzgcego zarzutow w jasny
sposOb wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego
przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca 2021 r. sygn. Il KK 184/21].
Takg nietrafnoscig charakteryzuje sie przede wszystkim zarzut naruszenia
standardéw kontroli odwotawczej przez sgd ad quem, ktérego skutkiem byto
bezpodstawne zaaprobowanie btednych ustalen faktycznych poczynionych przez
sad a quo, a tym samym sposobu procedowania, w tym w szczegodlnosci dokonane;j
przez sad meriti oceny dowodow. Towarzyszgca mu argumentacja, na gruncie
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie potwierdza jednak naruszen, ktorych
zaistnienie podnosi skarzgcy. Z pewnoscig aprobata sama w sobie nie stanowi
takiego potwierdzenia. Stwierdzenie naruszenia tych standardow dokonuje sie

bowiem wytgcznie przez pryzmat wymagan wskazanych w art. 433 § 2 k.p.k. i art.
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457 § 3 k.p.k., sposréd ktorych szczegdlng role odgrywa uzasadnienie orzeczenia
sgdu odwotawczego. Do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. dochodzi, gdy sad ten
uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego
stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki
(wyrok SN z 26 kwietnia 2023 r. sygn. V KK 428/22). Zatem tylko z perspektywy
treSci uzasadnienia mozna przeprowadzi¢ ilosciowe i jakosciowe rozliczenie

rozpoznania podniesionych w srodkach zaskarzenia zarzutéw i wnioskow.

Przypomnie¢ jednak nalezy, iz obowigzek cigzacy na sgdzie odwotawczym
rozpoznania wszystkich wnioskow i zarzutow nie oznacza bezwzglednego wymogu
szczegotowego umotywowania kazdego argumentu. Stopien szczegotowosci
rozwazan sgadu odwotawczego przedstawionych w uzasadnieniu jego
rozstrzygniecia jest wypadkowg jakosci wywodow prezentowanych przez sad
pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku oraz skarzgcego we wniesionym srodku
odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze przybrac¢ bardziej lub mniej
rozbudowany wywod. Zasadniczo wystarczajgce jest wskazanie gtdwnych
powodow nieuwzglednienia zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do
szczegotdw uzasadnienia wyroku sagdu | instancji. Innymi stowy, jezeli sad
odwotawczy podziela w petni dokonane przez sgd a quo ustalenia faktyczne, moze
zaniecha¢ szczegdétowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do
zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem argumentacji tego sadu
(zob. postanowienie SN z 5 lutego 2019 r. sygn. V KK 616/18 i cyt. tam
orzecznictwo). Przy czym, co istotne w realiach tego postepowania,
dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie,
ze sad odwotawczy zarzutu okreslonego rodzaju nie rozpoznat (co skutkuje
naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.), albo nie rozwazyt go nalezycie (uchybienie art.
457 § 3 k.p.k.), ale chodzi o to, by wykazaé, ze przy dokonywaniu kontroli
odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, nadto tez trzeba wskazaé, na
czym ono polegato i w jaki sposob skutkowa¢ miato tak razgcym naruszeniem
przepisow, iz mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do uchybienia rangi
bezwzglednego powodu odwotawczego z art. 439 k.p.k. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego utrwalono bowiem poglad, iz nie kazde naruszenie prawa

stwierdzone w wyroku sadu odwoftawczego kwalifikuje sie do uznania go za
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skuteczng podstawe kasacji. Musi by¢ ono ,razgce”, a wiec nie tylko, rzucajgce sie
w oczy, oczywiste, powazne, ale przy tym takze moggce miec ,istotny”, a wiec nie
jakikolwiek, wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.). To w gestii
skarzgcego lezy wykazanie zaistnienia, obu tych - kumulatywnie wymaganych -
cech, warunkujgcych mozliwos¢ uznania wykazanego uchybienia za skuteczng
podstawe kasaciji (art. 526 § 1 k.p.k.). Nie wystarczy przy tym samo deklarowanie
takich cech zgtaszanych uchybien, nalezy bowiem wykazacC - odwotujgc sie do
konkretnych okolicznosci danej sprawy - z czego ten ,razgcy” charakter miat
wynikac i w oparciu o co nalezy przyjg¢, ze uchybienie to mogto mie¢ az ,istotny”
wptyw na tres¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 18 maja 2023 r. sygn. | KK 93/23).
W Swietle przywotanego stanowiska oraz przebiegu postepowania sgdowego
W niniejszej sprawie nie sposob przyjgc, iz zanegowanie wiarygodnosci dowodow
i prawidtowosci ustalen faktycznych, pod pozorem razgcego naruszenia przepiséw
zwigzanych ze standardami prowadzenia kontroli apelacyjnej, mogtoby zostaé

uznane za skutecznie podniesiony zarzut kasacyjny.

Podnoszac zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mie¢ na uwadze
rébwniez to, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, nastepuje
juz po wydaniu orzeczenia, a nade wszystko to, iz brzmienie art. 537a k.p.k.,
wyklucza dopuszczalnos¢ uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie spetnia on
wymogow art. 457 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie SN z 9 maja 2022 r. sygn. IV KK
370/21).

Przechodzgc przy uwzglednieniu powyzszych uwag do poszczegolnych
zarzutow kasacji, zauwazy¢ nalezy, iz konstrukcja pierwszego z nich, choé
powierzchownie wskazuje na btedy w przeprowadzonej kontroli instancyjnej,
w istocie stanowi polemike i prezentacje pogladow skarzgcego co do oceny
poszczegolnych dowoddéw. Powtérzono w nim takze zarzuty skierowane uprzednio
w apelacji pod adresem rozstrzygniecia sgdu meriti. Zmierza on zatem do
zakwestionowania sprawstwa i winy skazanego, a taki zarzut to klasyczna postaé
niedozwolonego na tym etapie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych (por.
postanowienie SN z 27 maja 2002 r. sygn. V KKN 314/01). Sitg rzeczy wymusza to

krytyczng ocene tego zarzutu, zwtaszcza, iz sama mozliwos¢ przeciwstawienia
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ustaleniom sgdu orzekajgcego odmiennego poglgdu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach anizeli te, na ktérych opart sie tenze sad, nie moze
prowadzi¢ do wniosku, ze rzeczywiscie sad ten dopuscit sie przy wydaniu wyroku
omawianego uchybienia [vide: wyrok Sgdu Apelacyjnego (dalej SA) w Lublinie
z dnia 27 lipca 2021 r. sygn. Il AKa 109/21, LEX 3248909].

Wspomniane kwestionowanie podstawy faktycznej opiera sie na podwazaniu
ustalenia dokonanego przez sad a quo na podstawie osobowych Zrodet
dowodowych i opinii toksykologicznej, iz ujawnione u oskarzonego stezenie
amfetaminy we krwi w wysokosci 169, 9 ng/mg jest stanem ,pod wptywem” Srodka
psychoaktywnego dziatajgcego podobnie do alkoholu, a jego wartos¢, odpowiada
stanowi nietrzezwosci w odniesieniu do alkoholu etylowego, o ktérym mowa w art.
178a § 1 k.k. Dotyczy to przy tym nie samego ustalenia, a jego precyzyjnosci
w przyrownaniu do stanu nietrzezwosci. Tymczasem istota tego przyréwnania
zwigzana jest nie tyle z precyzyjnoscig, ile realnoscig wptywu na sprawnosc
psychomotoryczng kierujgcego pojazdem w stopniu podobnym, jak w sytuaciji
znajdowania sie pod wptywem alkoholu (zob. wyrok SN z 3 grudnia 2014 r. sygn. Il
KK 219/14; zob. takze K. Lipinski (w:) Kodeks karny. Cze$c¢ ogdlna. Komentarz,
red. J. Giezek, Warszawa 2021, komentarz do art. 42, teza 17). Realno$¢ takiego
wptywu kazdorazowo musi ustalic sgd rozpoznajgc sprawe o przestepstwo
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popetnione pod wptywem $rodka
odurzajgcego, a wiec takze o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. Krytyka tego
ustalenia odnosi sie przede wszystkim do braku konkretnego wskazania wartosci
stezeniu alkoholu we krwi w skali uznawanej za stan nietrzezwosci, jakiemu
odpowiada wykryty w organizmie skazanego poziom stezenia amfetaminy.
Tymczasem z opinii toksykologicznej jednoznacznie wynika, iz stezenie to jest
niestopniowalne i nieretrospektywne. Stad wyznaczone od niedawna przez biegtych
progi stanu po uzyciu (25 ng/mg) i stanu pod wptywem amfetaminy i jej analogéw
(50 ng/mg) sg progami wyznaczonymi na potrzeby farmakologii, nie stanowig
samodzielnych wyznacznikow stanu ,po uzyciu” i stanu ,pod wptywem” Srodka
odurzajgcego w rozumieniu przepiséw prawa karnego. Ustalona w wyniku badania
krwi wartos¢ stezenia $rodka odurzajgcego musi zatem znalez¢ odniesienie do

zachowania konkretnej osoby w chwili zdarzenia, ktére dopiero obrazuje realno$é
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tego wptywu na jej psychomotoryczne czynnosci. To za$ prawidtowo ustalono w
niniejszej sprawie, wykorzystujgc informacje pozyskane od Swiadkdéw, chociazby
tego opisujgcego w ztozonych zeznaniach anomalie w sposobie kierowania
pojazdem po ulicach R., bezposrednio przed zatrzymaniem oskarzonego, ktére
daty asumpt do podjecia interwencji i zawiadamiania policji o jego podejrzeniach.
Te zeznania oraz odniesienie wartosci granicznej stezenia amfetaminy we krwi
oskarzonego do wartosci realnej, trzykrotnie przekraczajgcej wartos¢ wyjsciowa,
pozwolity sgdowi a quo na jednoznaczne okreslenie stanu kierowcy, w rozumieniu
art. 178a § 1 k.k.

Akceptacji tego stanowiska sgdu a quo, sad odwotawczy poswiecit rozwazania
na k. 4-5 uzasadnienia, odnoszac sie szczegétowo do kwestii braku precyzyjnosci
przyjetego ustalenia, w przyréwnaniu stanu pod wptywem $rodka do stanu
nietrzezwosci, w kontekscie postulowanego uzupetnienia o ten element opinii
toksykologicznej Instytutu Genetyki Sgdowej w B. Trafnos¢ tego wnioskowania w
Swietle przywotanych obiektywnych przestanek nie budzi zadnych zastrzezen.
Oceny tej nie zmienia btedny poglad sgdu ad quem wyrazony
w uzasadnieniu w przedmiocie znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej z art. 178a
§ 1 k.p.k. realnosci wptywu $rodka odurzajgcego na uposledzenie psychofizycznych
zdolnosci sprawcy takiego czynu, z uwagi na jego irrelewantnos¢ w realiach tej

sprawy (zob. wyrok SN z 28 czerwca 2022 r. sygn. akt Il KK 205/22).

Poniewaz autor kasacji w zadnym stopniu nie wykazat w trybie art. 201 k.p.k.
wadliwosci opinii, a ustalenie stanu ,pod wptywem” Srodka odurzajgcego pozostaje
w dyskrecjonalnej gestii sgdu meriti wystarczajgce byto w tym wypadku siegniecie
przez sad a quo do zasady swobodnej oceny dowodow, ktora w tym przypadku,
w ocenie sgdu odwotawczego nie zostata naruszona. To powoduje, iz zgdanie
skarzgcego skierowane do powzietego w taki sposob ustalenia, doprecyzowania
przez biegtych odwzorowania tego stanu w odpowiadajgcej mu wartosci stezenia
alkoholu etylowego we krwi, od ktérej klasyfikuje sie normatywny ,stan
nietrzezwosci”, rowniez pozbawione jest prawnej doniostosci. PamietaC zresztg
nalezy, iz biegty nie moze wyrecza¢ sadu i dokonywac wartosciowania okolicznosci

stanowigcych przedmiot opinii przez pryzmat znamion czynéw zabronionych
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i przesadza¢ o jego kwalifikacji prawnej. To sad jest wylgcznie uprawniony do

stwierdzenia zaistnienia stanu warunkujgcego odpowiedzialnos¢ z art. 178a § 1 k.k.

Zwroci€¢ nalezy uwage na roznice akcentdw w porownywanych zarzutach
apelacyjnego i kasacyjnego. Mianowicie zarzut sformutowany w apelacji
podnoszony byt tylko w kontekscie kwantyfikatoréw sgdowego wymiaru kary, a co
za tym idzie wptywu braku wskazanego elementu opinii toksykologicznej na jej
sgdowe miarkowanie. Podnoszony byt zatem w aspekcie trafnosci reakcji karnej,
a nie kwestionowania sprawstwa i winy. Tak sformutowany, powtorzony zarzut
odczytywany jako zarzut btedu w ustaleniach faktycznych o szerszym spektrum
zakresu zaskarzenia, bo kwestionujgcy ustalenia tych elementéw czynu
zabronionego, ktére warunkujg przypisanie sprawstwa przestepstwa z art. 178a § 1
k.k. rébwniez nie jest stuszny i nie mogt byC uznany za zasadny, gdyz sad
odwotawczy rozpoznat w tym zakresie wniesiong na korzys¢ oskarzonego apelacje,
zachowujgc standard wymagany przez przepis art. 433 § 2 k.p.k. Znalazio to
odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przedstawiona tam
argumentacja, w szczegdlnosci w czesci odczytywanej wspdlnie z argumentacjg
z uzasadnienia sgdu a quo, ktérg sad odwotawczy kierowat sie, uznajgc zarzut
apelacji za niezasadny, jest trafna i Sgd Najwyzszy jg podziela, z powyzszym
zastrzezeniem. Takze tutaj argumentem rozstrzygajgcym pozostaje ustalenie
wartosci stezenia amfetaminy we krwi w chwili badania, ale wespot ze srodkami
dowodowymi wskazujgcymi na jego niewatpliwy wptyw na zachowanie skazanego

w inkryminowanym czasie.

Powyzsze uwagi dotyczgce uzasadnienia sgdu ad quem determinujg ocene
zarzutu obrazy art. 458 k.p.k. w zw. z 424 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k.
W postepowaniu odwotawczym standard uzasadnienia pierwszoinstancyjnego
wyznaczony przez przepis art. 424 k.p.k. aktualizuje sie na mocy art. 458 k.p.k.
tylko w uktadzie, w ktorym sgd odwotawczy dokonuje korekty orzeczenia i orzeka
odmiennie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej, przejmujgc tym samym
w okreslonym zakresie role sgdu meriti (zob. wyrok SN z 1 pazdziernika 2021 r.
sygn. Il KK 288/20). W tym zakresie przepis art. 424 § 2 k.p.k. nie miat zatem

zastosowania (postanowienia SN z 29 marca 2023 r. sygn. lll KK 574/22 i cyt. tam
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orzecznictwo), odebranie bowiem wyjasnien od oskarzonego oraz przestuchanie
Swiadka w postepowaniu odwotawczym miato charakter kontrolny, bo weryfikowato
prawidlowos¢ powzietych w sprawie ustalen faktycznych w S$cisle okreslonym

obszarze.

Przypomnie¢ nalezy, iz sgd ad quem dokonujgc kontroli apelacyjnej
w zaskarzonym zakresie wyrazit aprobate dla procesowego dziatania sgdu
pierwszej instancji w zakresie jakosci i kompletnosci materiatu dowodowego,
co odnies¢ nalezy zwtaszcza do pozyskanych przez sgd meriti opinii biegtych oraz
zeznan funkcjonariuszy Policji (str. 5-6 uzasadnienia). Pozytywnie odniost sie takze
do rzetelnosci pierwszoinstancyjnej oceny okolicznosci przemawiajgcych zaréwno
na korzysé, jak i niekorzys¢ skazanego, konfrontujgc jg z wybidrczg i subiektywng
oceng obroncy, pomijajgcg okolicznosci, przemawiajgce na niekorzysc
oskarzonego. Prezentowane w niej zapatrywania skarzgcego na kwestie ustalen
faktycznych, ze z czesci dowoddéw nie wynikajg okolicznosci, ktore wskazujg na
sprawstwo i wine skazanego, nie stanowig wystarczajgcego argumentu
pozwalajgcego obali¢ ustalong procesowo wersje zdarzenia. Jezeli bowiem
z okreslonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to jego ocena nie narusza regut swobodnej
oceny dowodow i musi sie ostaé. W realiach tej sprawy przedmiotowa ocena i jej
akceptacja poprzedzona zostata nie tylko analizg catosci zgromadzonego materiatu
dowodowego, ale takze wdrozeniem przez sgd odwotawczy - oczy juz wspomniano
wyzej - czynnosci weryfikacyjnych, w postaci bezposredniego przestuchania
swiadka w osobie funkcjonariusza policji - cztonka zmotoryzowanego patrolu, ktéry

dokonat zatrzymania T. B. i przeprowadzit stosowne badanie — narkotestem.

Niezaleznie od powyzszego, prawidtowos¢ kontroli instancyjnej w kontekscie
podniesionych w kasacji zarzutéw naruszenia regut procedowania wyrazonych
w tredci poszczegdlnych norm prawnych, wynika ze sposobu rozstrzygniecia sadu
ad quem. Wyklucza on bowiem mozliwo$¢ naruszenia przez sad odwotawczy art. 7
k.p.k. lub art. 410 k.p.k., jak tez innej reguly procesowej wptywajgcej na ocene
rzetelnosci procesu karnego. Tak jest zawsze w sytuacji, gdy sad ad quem nie

orzeka odmiennie co do istoty, nie dokonuje wtasnej oceny dowodow ani ustalen
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faktycznych. Inaczej rzecz ujmujgc, nie mogt naruszyé przepisbw prawa
procesowego w zakresie w jakim tylko kontrolowat ich stosowanie. W zwigzku z tym
za zasadny nie mogt zosta¢ uznany takze i trzeci zarzut kasacji obroncy, dotyczacy
obrazy poza art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., takze art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.

m.in. z przyczyn mutatis mutandis, o ktérych mowa powyze;.

Ponadto, aby zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. mégt zosta¢c uznany za
skuteczny, skarzgcy winien wykazaé, iz orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie
miat watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego.
Natomiast z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia jedynie wowczas,
gdy sad opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtdwnej
badz tylko na czesci materiatu ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem
analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci. Nie oznacza to jednak, iz mozna
rozumiec¢ art. 410 k.p.k. w ten sposob, iz kazdy z przeprowadzonych dowodow ma
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie mozna bowiem formutowac¢ zarzutu
obrazy tego przepisu, w sytuacji, gdy niektore dowody nie stanowity podstawy
ustalen faktycznych, jesli sad je rozwazyt i odrzucit na ptaszczyznie art. 7 k.p.k. jako

niewiarygodne (postanowienie SN z 27 wrzesnia 2013 r. sygn. Il KK 223/13).

Z przyczyn oczywistych nie mozna wiec jednoczesSnie skutecznie zarzucic
naruszenia norm wynikajgcych z obu tych przepisow. Dodaé ponadto mozna,
ze tak, jak dla zasadnosci zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., nie wystarczy
zaprezentowanie przez strone wtasnych watpliwosci co do stanu dowodow, tak tez
w zadnej mierze dokonanie przez sgad oceny dowodow i oparcie sie na okreslonych
Z nich, przy jednoczesnym odmodwieniu wiary dowodom przeciwnym nie stanowi
naruszenia dyspozycji art. 410 k.p.k. (zob. postanowienie SN z 24 lutego 2021 r.
sygn. Il KK 172/20).

Nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego
przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od
subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Z pewnoscig taka ocena nie stanowi
naruszenia art. 4 k.p.k. Zasada obiektywizmu nie naktada bowiem na organ

procesowy obowigzku interpretowania materiatu dowodowego tylko na korzysc
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oskarzonego, lecz nakazuje zachowanie obiektywnego stosunku do stron
procesowych i obiektywnej oceny wszystkich zgromadzonych dowodow w sprawie
(wyrok SA w Lublinie z 20 czerwca 2012 r. sygn. Il Aka 98/12, LEX 1216340).

Przedstawiona na wstepie konstatacja co do rzeczywistych intencji skarzgcego,
wynika réwniez z konstrukcji zarzutu kasacyjnego, powigzaniu zarzutu naruszenia
standardéw kontroli instancyjnej nie tylko z art. 7 k.p.k., ale takze z art. 5 § 2 k.p.k.,
ktéry to zarzut swojg zasadnos¢ odnajduje tylko w odniesieniu do stanu
faktycznego, ewentualnie oceny prawnej odzwierciedlonej w przyjetej kwalifikacji
prawnej. Zasada in dubio pro reo ma bowiem zastosowanie tylko wéwczas, gdy
z zabranego i prawidlowo ocenionego materiatu dowodowego wynikajg rozne
wersje zdarzenia, a zadnej z nich nie da sie wyeliminowa¢ w drodze dostepne;j
weryfikacji. Tylko taki stan rzeczy stwarza stan niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci,
ktére winny zosta¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego w sferze ustalen.
Natomiast wskazana zasada nie ma zastosowania do oceny dowodow, ktéra
zawsze odbywa sie wedtug kryteriow wskazanych w art. 7 k.p.k. statuujgcych
zasade swobodnej oceny dowodow. Nie nalezy zatem do tych kryteriow. Dotyczy
ustalania okoliczno$ci faktycznych po uprzednim dokonaniu oceny wiarygodnosci
zebranych w sprawie dowodow (postanowienie SN z 16 maja 2005 r. sygn. Il KK
257/05). Zasada ta nie stuzy ocenie wiarygodnosci dowodow, uproszczeniu ich
oceny, czy wrecz jej unikania. Stagd prezentowany zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.
przez odrzucenie wersji oskarzonego i zaakceptowanie wersji sgdu a quo nie
znajduje racjonalnych podstaw. Sgd a quo prawidtowo ustalit okolicznosci faktyczne
w oparciu o dowody uznane za wiarygodne i majgce znaczenie dla rozstrzygniecia,
ktére nie budzg watpliwosci i wprost wskazujg na dokonanie przez oskarzonego
przypisanego mu przestepstwa i wyczerpanie zachowaniem wskazanych norm

prawnych.

Przypomnie¢ wypada w tym miejscu, iz skuteczne zakwestionowanie oceny
materiatu dowodowego, kazdorazowo poprzedzone by¢é musi wskazaniem
konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy
i podania, w czym skarzgcy upatruje ztamania zasady swobodnej oceny dowoddéw

przez sad a quo albo sad ad quem. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze
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ograniczy¢ sie do wskazania wadliwosci sedziowskiego przekonania
o wiarygodnosci jednych, a o niewiarygodnosci innych zrédet czy Srodkéw
dowodowych, lecz powinien wykaza¢ konkretne btedy w samym sposobie
dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajgce w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
Srodkébw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od
oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci (postanowienie SN z 9 marca
2022 r. sygn. akt V KK 680/21). Skarzacy nie podwazat fachowosci biegtych
i wyliczen ustalonej wartosci wskaznika zawartosci amfetaminy we krwi. Uznanie
opinii za spetniajgcg warunki okreslone w art. 201 k.p.k., czyli Zze jest jasna,
zupetna, logiczna, wewnetrznie niesprzeczna i niebudzgca watpliwosci nie byto
kontestowane, podobnie jak fachowos¢ biegtych. Skarzgcy podwazat jedynie jej
formalng poprawnos$¢, wynikajagcg z ujawnionego na etapie postepowania
sgdowego braku protokotu pobrania krwi. Kwestia ta zostata jednak omdwiona
i oceniona przez sad odwotawczy pod katem mozliwego wptywu braku tego

dokumentu na tresc rozstrzygniecia.

Przypomnie¢ wypada takze, iz pod tym katem nie podlega wartosciowaniu sama
ocena, ktora nie nalezy do kategorii razgcego naruszenia prawa, natomiast kontrola
sposobu dojscia do takiej konstatacji nie wykazata wadliwosci. Podstawg zarzutu
kasacyjnego nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych
podstawe przypisania sprawstwa skazanemu tylko dlatego, Zze zostaty one
ocenione w sposob niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowoddw lub
ich fragmentoéw, stawiajgcych skazanego w korzystniejszym swietle. Tego rodzaju
zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale obejscie przepisu art. 523
k.p.k. (postanowienie SN z 8 marca 2022 r. sygn. akt lll KK 528/21) i prébe
przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (zob. postanowienie SN z 16
czerwca 2015 r. sygn. akt Ill KK 176/15). Tymczasem celem tego postepowania nie
jest powtarzanie kontroli odwotawczej, a tym samym ponowne badanie
poprawnosci dokonanej przez sad | instancji oceny poszczegdélnych dowodéw,
weryfikowanie zasadnosci ustalen faktycznych i wspétmiernosci orzeczonej kary,
lecz wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami

w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa,
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ale jedynie o charakterze razgcym, a jednocze$nie takich, ktére miaty nie
jakikolwiek, lecz istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie udowodniono jednak
wystgpienia nie tylko takich powaznych uchybien proceduralnych, ale jakichkolwiek
innych, takze na etapie odwotawczym. Z tego powodu nie mogto dojs¢ do
podwazenia rzetelnosci, wnikliwosci i kompletnosci oceny dowodow,
przedstawionej w uzasadnieniach wyrokow tych sgddéw, a w konsekwencji trafnosci

i poprawnosci kwestionowanego rozstrzygniecia.

Zestawiajgc uzasadnienia sporzgdzone przez sady obu instancji - traktowanych
w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng cato$¢ - z zarzutami odwotawczymi
w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie braku rzetelnosci
w przeprowadzonej kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego

w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Konkluzje te wzmacnia i to, iz caly ten obszar rozwazan de facto dotyczy
nie zarzutu naruszenia prawa, ale wytgcznie sfery ocen, co przekracza kognicje
kasacyjng, pozostajgc w sprzecznosci z wymaganiami okreslonymi w art. 523 § 1
k.p.k. Samo nazwanie kontestacji sgdowych ocen poszczegdlnych $rodkéw
dowodowych razgcym naruszeniem prawa, jak przedstawit to autor kasacji, nie
czyni z nich rzeczywistego merytorycznego zarzutu, predestynowanego dla tego

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych
uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych.
Kazde odstepstwo od warunkéw dopuszczalnoéci zawartych w art. 519 k.p.k. i art.
523 k.p.k. niesie daleko idgce negatywne konsekwencje procesowe dla jej
skutecznosci.

W Zzadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie jej
autora na prezentacji wlasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow
z tych ocen ptyngcych, bez wskazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu
badz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia (postanowienie SN z 2 marca 2022 r. sygn. akt | KK 27/22).
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Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania, w szczegolnosci w ich swietle,
formalng poprawnos¢ i merytoryczng zasadno$¢ kasacji, orzeczono o jej oddaleniu
jako oczywiscie bezzasadnej, jednoczesnie zwalniajgc skazanego z obowigzku
uiszczenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw.
z art. 624 § 1 k.p.k.).

Na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (Dz.U.2022.1184 tekst jednolity ze zm.) i § 2 pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz
§ 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 tekst jednolity ze zm.),
w zwigzku z wnioskiem obroncy z urzedu nalezato przyzna¢ adw. W. G. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote i osiemdziesiagt groszy), w tym 23% VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

(B.B.)
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