Sygn. akt IV KK 739/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie M. Z.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 czerwca 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt IXKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IXK (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu sprawy M. Z., skazanego prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w K. z dnia 8 maja 2009 roku w sprawie sygn. akt
IX K (...) za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w
dniu 27 pazdziernika 2008 roku na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 30 zt i za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. popetnione w
dniu 4 czerwca 2008 roku na kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zt, na podstawie art. 46 § 1
k.k. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. zobowigzano skazanego do solidarnego naprawienia szkody wraz z R. K.
poprzez zaptate na rzecz K. B. kwoty 6.170 zt, w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 pkt 1 k.k.
orzeczono wobec skazanego $rodek kamy w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres 3 lat i na podstawie
art. 49 § 2 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. orzeczono od skazanego Swiadczenie pieniezne w
kwocie 800 zt na rzecz Stowarzyszenia ,W.” w K. na cel zwigzany bezposrednio z
udzielaniem pomocy osobom poszkodowanym w wypadkach komunikacyjnych, na
podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzono skazanemu kare tgczng
grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 30 zi, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 30 pazdziernika 2008 roku do dnia 5 maja 2009 roku, Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2010 r., sygn. akt IX Ka (...), utrzymat

w mocy wyrok Sgdu Rejonowego,

2. Sadu Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2011 roku w sprawie sygn.
akt 1l K (...) za przestepstwo z art. 276 k.k. popetnione w dniu 10 lipca 2007

roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69 § 1 k.k. i
art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono na okres 3 lat proby, na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowigzano
skazanego w okresie proby do podijecia statej pracy zarobkowej, na podstawie art.
73 § 1 k.k. oddano skazanego w okresie proby pod dozér kuratora sgdowego, Sad
Okregowy w T. wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 roku, sygn. akt Il Ka (...) zmienit

wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposdb, iz uchylit wyrok w czesci uniewinniajgcej M.



Z. od popetnienia w nocy z 7 na 8 lipca 2007 roku w S. czynu z art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w K.
do ponownego rozpoznania, zas w pozostatym zakresie co do skazanego M. Z.

utrzymat w mocy wyrok Sagdu Rejonowego,

3. Sadu Rejonowego w M. , VIl Zamiejscowy Wydziat Kamy z siedzibg w K. , z dnia
4 czerwca 2013 roku w sprawie sygn. akt VII K (...) za przestepstwo z art 291 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 8 lipca 2007 roku na kare 7 miesiecy
pozbawiania wolnosci, na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres

3 lat proby,

4. Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 wrzesnia 2014 roku w sprawie sygn. akt IX K
(...) za przestepstwo z art. 193 k.k. popetnione w dniu 14 lipca 2005 roku na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §
1 k.k. popetnione w dniu 14 lipca 2005 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i
za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. popetnione w dniu 14 lipca 2005 roku na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 85 k.kk. i art. 86 § 1 kk.
wymierzono skazanemu kare fgczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 69 § 1 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
tacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby, na
podstawie art. 71 § 1 k.k. i art. 32 § 1i 3 k.k. orzeczono wobec skazanego grzywne
w rozmiarze 100 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 20 zt, na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora
w okresie préby, Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 17 marca 2015 roku sygn.
akt IX Ka (...) utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego,

5. Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 marca 2016 roku w sprawie sygn. akt Il K (...)
za przestepstwo z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k. i art. 157
§ 2 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetnione w dniu 24
wrzesnia 2014 roku na kare 6 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie
art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia

wolnos$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia



22 pazdziernika 2014 roku, Sad  Okregowy w K. wyrokiem z dnia 22 listopada

2016 roku, sygn. akt IX Ka (...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego,

Sad Rejonowy w K. w dniu 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IX K (...), wydat

wyrok tgczny, na mocy ktérego:

1.

na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85§ 1i2 k.k., art. 86 § 1i 4 k.k., art. 89
§ 1ai 1b k.k. orzeczone wobec skazanego M. Z. kary pozbawienia wolnosci
wyrokami Sgdu Rejonowego w K. z dnia 8 maja 2009 roku w sprawie sygn.
akt IX K (...) i Sgdu Rejonowego w K. z dnia 23 marca 2016 roku w sprawie
sygn. akt Il K (...) oraz kare fgczng pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 wrzesnia 2014 roku w sprawie
sygn. akt IX K (...) potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 8 (o$miu) lat i 11
(jedenastu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie wyroku
tagcznego co do wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2011
roku, sygn. akt Il K (...) i Sgdu Rejonowego w M., VII Zamiejscowy Wydziat
Kamy z siedzibg w K., z dnia 4 czerwca 2013 roku, sygn. akt VII K (...) oraz
co do kary tgcznej grzywny orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 8 maja 2009 roku, sygn. akt IX K (...) i kary grzywny orzeczonej
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 wrzesnia 2014 roku sygn. akt IX
K(...);

na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzit, ze rozstrzygniecia zawarte w
wyrokach Sgdu Rejonowego w K. z dnia 8 maja 2009 roku, sygn. akt IX K
(...) i Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 marca 2016 roku, sygn. akt Il K (...),
nieobjete niniejszym wyrokiem tgcznym podlegajg odrebnemu wykonaniu;

na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej skazanemu M.i Z. kary
tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie Sgdu Rejonowego w K. , sygn. akt IX K (...), od dnia 30
pazdziernika 2008 roku do dnia 5 maja 2009 roku i od dnia 12 wrzesnia 2013
roku do dnia 23 kwietnia 2014 roku i w sprawie Sgdu Rejonowego w K. ,
sygn. akt 11 K (...), od dnia 22 pazdziernika 2014 roku od godz. 7:30.

Wyrok tgczny zwiera réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow

procesu.



Od powyzszego wyroku apelacje wywiddt skazany, ktéry zaskarzyt wyrok
tagczny w catosci i zarzucit mu naruszenie przepisu art. 4 § 1 k.k. poprzez
orzeczenie kary fgcznej w oparciu o przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r., podczas gdy przepisy obowigzujgce
poprzednio byty dla niego wzgledniejsze, pominiecie czeSci prawomocnie
orzeczonych wobec niego kar oraz razgcg niewspotmiernosé orzeczonej wobec

niego kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Obronca skazanego zaskarzyta wyrok tgczny w czesci dotyczgcej orzeczenia
o karze, zarzucajgc mu razgcg surowo$¢ orzeczonych w wyroku kar tgcznych
pozbawienia wolnosci polegajgcg na potaczeniu tych kar w oparciu o zasade
kumulacji mimo, iz wszelkie ustalone okolicznosci przemawialy za przyjeciem

zasady absorpcji lub asperacji.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronnca wniosta o0 zmiane zaskarzonego
wyroku i orzeczenie kary tgcznej z zastosowaniem zasady absorpcji lub uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej (wynagrodzenie za obrone z urzedu) oswiadczajac,

ze optata nie zostata zaptacona w catosci lub w czesci.

W uzasadnieniu Srodka odwotawczego obronca skazanego wskazata, ze w
zwigzku z zastosowaniem zasady kumulacji bezzasadne wydaje sie zastosowanie
przepisdw dotyczgcych kary tgcznej w brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015 r.,

gdyz ich zastosowanie doprowadzito do pogorszenia sytuacji skazanego.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w K.
utrzymat zaskarzony wyrok tgczny w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodta obronca skazanego, ktéra
zaskarzyta wyrok sgdu odwotawczego w catosci, ,zarzucajgc mu razgce i majgce
istotny wptyw na tresC wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego i
materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. oraz art. 19 ust.1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku
0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw obowigzujgcej od 1
lipca 2015 roku i art. 85 k.k. w zw. z art. 89 k.k., poprzez zastosowanie nowej

ustawy w sposob zwiekszajgcy surowosc¢ dla skazanego poprzez orzeczenie kary



tacznej z uwzglednieniem kary pozbawienia wolnosci w zawieszeniu orzeczonej w
sprawie o sygnaturze akt IX K (...) za czyn popetniony dnia 14 lipca 2005 roku oraz
przeliczenie kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, co skutkowato
doliczeniem mu 8 miesiecy bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci z uwagi na

zastosowanie przez sad zasady kumulacji przy wymiarze kary tacznej”.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z tresci uzasadnienia kasacji wynika, iz zdaniem jej autorki, sgd odwotawczy
nie wywigzat sie nalezycie z obowigzku dokonania prawidtowej kontroli

odwotawczej, akceptujgc wadliwy ksztatt wyroku sgdu pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, co wywotato koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w K. do
ponownego rozpoznania.

Autorka nadzwyczajnego srodka zaskarzenia ma bowiem racje wskazujac,
ze sad odwotawczy nie wywigzat sie ze swoich obowigzkdéw i nie przeprowadzit
nalezycie kontroli odwotawcze;j.

Najistotniejszym uchybieniem organu ad quem byto to, ze w rzetelny sposéb
nie rozpoznat zarzutu wadliwego, dokonanego z obrazg art. 4 § 1 k.k., wymierzenia
kary tgcznej w oparciu o przepisy kodeksu karnego w wersji obowigzujgcej od dnia
1 lipca 2015 r. Na zarzucie tym zostata oparta apelacja skazanego. Ponadto
wynikat on takze z uzasadnienia srodka odwotawczego wywiedzionego przez jego
obronice.

Sad Rejonowy swoj wybor w  kwestii doboru przepiséw, ktére bedg
wyznaczaty tresC wyroku tgcznego, uzasadnit jedynie lakoniczng konstatacjg, ze
zastosowanie przepisow obowigzujgcych przed 1 lipca 2015 r. nie byloby dla
sprawcy korzystniejsze choéby z powodu niestosowania przelicznika kary



pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w
przypadku orzekania bezwzglednej kary tgcznej. Sad odwotawczy, ten nader
zdawkowy wywod zaakceptowat, a do argumentéw zawartych w osobistej apelacii
skazanego, stusznie kwestionujgcej stanowisko sgdu pierwszej instancji co do
wyboru stanu prawnego, odnidst sie ogolnikowym stwierdzeniem o tresci
.pozostajgc z naleznym szacunkiem do pogladow sadow wyrazonych we
wskazanych pismach, poglady te nie majg zastosowania w sprawie niniejszej
skazanego M. Z. w przedmiocie wydania wyroku fgcznego, bowiem badz nie tyczg
omawianego problemu, bgdz wyrazane byty w innym stanie prawnym”.

Konstatacja ta byla jednak catkowicie chybiona, albowiem judykaty
przywotywane przez skazanego w osobistym srodku zaskarzenia, miaty na celu
wykazanie, ze w jego przypadku korzystniejsze bytoby orzeczenie kary tgcznej na
podstawie przepisow obowigzujgcych przed 1 lipca 2015 r. | niewatpliwie skazany
miat tutaj racje. Dla prowadzenia analiz, ktéra z ustaw bytaby w danym wypadku dla
skazanego wzgledniejsza nie wystarczyto, a tak uczynit Sgd Rejonowy, poréwnanie
wytacznie przepisow okreslajgcych zasady orzekania kary tgcznej w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie orzekania i w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 30 czerwca
2015 r. W tej sytuacji nalezato rowniez siegng¢ po regulacje obowigzujgce w dniu
popetniania przez skazanego czynow, za ktére zostat skazany. Niekwestionowany
jest bowiem poglad, ze stosownie do art. 4 § 1 k.k., w postepowaniu o wydanie
wyroku tgcznego, sgd powinien, ustalajgc, ktéra ustawa jest wzgledniejsza dla
sprawcy, porownac¢ przede wszystkim stan normatywny z dnia orzekania w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego oraz stan normatywny z czasu popetnienia
kazdego z przestepstw (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2013 r., Il KK 84/12, OSNKW 2013/5/43).

Z wyrokow, ktorych potgczenie Sgd Rejonowy rozwazat w analizowanym
postepowaniu wynikato zas, ze kazde z przestepstw, poza przestepstwem
przypisanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt Il
K (...), zostato popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r. Co wiecej, wszystkie te
przestepstwa zostaty popetnione zanim zapadt pierwszy, cho¢by nieprawomocny
wyrok co do ktéregokolwiek z nich, a tym samym pozostawaty w realnym zbiegu,

ktory byt podstawowym warunkiem orzeczenia kary tacznej w stanie prawnym



obowigzujgcym przed wejsciem w zycie noweli do k.k. z 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z
2015 r., poz. 396).

Ta konstatacja jest nader istotna, albowiem przepis art. 89 § 1a k.k., ktéry
umozliwit orzekanie bezwzglednej kary tgcznej pozbawienia wolnosci na podstawie
kar, wsrod ktorych znajdowaty sie jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, wszedt w zycie dopiero w
dniu 8 czerwca 2010 r. Przed tg datg, mozliwos¢ wymierzenia w wyroku tgcznym
kary tgcznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, na podstawie kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i kary
bezwzglednej pozbawienia wolnosci, byta wykluczona. Sad modgt potgczyc
wspomniane kary jednostkowe tylko wtedy, gdy zaistniaty przestanki uzasadniajgce
warunkowe zawieszenie wykonania kary tgcznej. Jesli natomiast sgd orzekajgcy w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego stwierdzit, ze takowe przestanki nie
zachodzg, musiat odstgpi¢ od wymierzenia kary tgcznej w wyroku fgcznym i
powinien umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, pomimo
tego, ze przestepstwa, za ktére kary te zostaty orzeczone, pozostawaty w zbiegu
realnym z art. 85 k.k. (tak trafnie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 22 maja 2013 r.,
IV KK 138/13, LEX nr 1504810).

Co wiecej i przed dniem 8 czerwca 2010 r. niemozliwe byto objecie weztem
kary tgcznej warunkowo zawieszonych kar pozbawienia wolnosci, co do ktérych nie
istniata juz mozliwos¢ zarzgdzenia ich wykonania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2013 r., Il KK 401/12, OSNKW 2013/8/68).

Powyzsze wywody prowadzg do konkluzji, ze przyjawszy, jako podstawe
orzekania o karze tgcznej pozbawienia wolnosci, przepisy kodeksu karnego
obowigzujgce przed datg 8 czerwca 2010 r., Sad Rejonowy nie mogtby objgc
weztem kary tgcznej kar opisanych w punktach 2 i 3 czesci wstepnej wyroku
tacznego. Z uwagi na uptyw okresu préby oraz kolejnych 6 miesiecy zarzadzenie
ich wykonania w dacie wydania wyroku tgcznego nie byfo juz mozliwe.

Co wiecej, na podstawie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w wyrokach
opisanych w punktach 1 i 4 czesci wstepnej wyroku tgcznego, sgd ten mogtby orzec
kare faczng wylacznie wtedy, gdyby wuznal, Zze zachodzg przestanki do

warunkowego zawieszenia jej wykonania. Przepisy kodeksu karnego, obowigzujgce



do dnia 7 czerwca 2010 r., uniemozliwiatyby réwniez objecie weztem kary tgczne;j
kary orzeczonej na podstawie wyroku opisanego w punkcie 5 czesci wstepne;j
wyroku tgcznego. Przestepstwo, za ktore kara ta zostata wymierzona, nie
pozostawato bowiem w realnym zbiegu z przestepstwami, za ktére wymierzono
kary w wyrokach wymienionych w punktach 1 i 4 czesci wstepnej wyroku tgcznego.

Nawet jednak w przypadku, gdyby sad pierwszej instancji nie stwierdzit
podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary tgcznej pozbawienia
wolnosci orzeczonej na podstawie wyrokdéw opisanych w punktach 1 i 4 czesci
wstepnej wyroku tgcznego i z tego powodu postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku fgcznego w tym zakresie umorzyt, sytuacja skazanego bytaby
korzystniejsza od tej, ktora zostata uksztattowana na mocy wydanego w niniejszej
sprawie wyroku tgcznego, utrzymanego w mocy przez sad odwotawczy. tgczny
czas pobytu skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej wyniéstby 8 lat i 3
miesigce pozbawienia wolnosci. Tyle bowiem wynosi suma kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w punktach 1 i 5 czesci wstepnej wyroku tgcznego. Kara
pozbawienia wolnosci, orzeczona na podstawie wyroku wskazanego w punkcie 4
czesci wstepnej wyroku tgcznego, byta bowiem karg warunkowo zawieszong.

Przyjecie za podstawe orzeczenia o karze tgcznej przepiséw obowigzujgcych
do dnia 7 czerwca 2010 r. umozliwitoby réwniez potgczenie wymierzonych
skazanemu jednostkowych kar grzywien.

Ponadto Sgd Rejonowy, zapewne kierujgc sie brzmieniem nowych regulaciji,
ktore wykluczajg mozliwos¢ tgczenia kar wykonanych w catosci, nie wzigt pod
uwage (co rowniez zarzucat mu w swojej apelacji skazany), ze oprécz wyrokow
wymienionych w czesci wstepnej wyroku tgcznego, wobec M. Z. zapadty takze inne
wyroki skazujgce i nie rozwazat potrzeby potgczenia wymierzonych nimi kar.

Sad Okregowy, na skutek pobieznie przeprowadzonej, nie odpowiadajgcej
standardom wyznaczonym trescig art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. kontroli
odwotawczej, powyzszych uchybien nie dostrzegt. Z tego tez powodu niewgtpliwie
racje ma autorka kasacji wskazujgc, iz na skutek nieprawidtowo przeprowadzonego
postepowania kontrolnego, Sgd Okregowy utrzymat w mocy wyrok sgadu pierwszej
instancji zapadty z razgcg obrazg art. 4 § 1 k.k. majgcg istotny wptyw na tre$¢ tego

wyroku.
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Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia
wykazano zaistnienie podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1 k.pk, a to w
konsekwencji wywotato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w K. i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W postepowaniu ponownym Sad Okregowy, bedac zwigzany wskazaniami i
zapatrywaniami Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), po
raz kolejny, tym razem w sposéb poprawny i petny, przeprowadzi kontrole
odwotawczg zaskarzonego wyroku fgcznego sgdu | instancji, zwracajgc szczegolng
uwage na kwestie zasygnalizowane wyze;.

Po prawidiowo przeprowadzonym postepowaniu, Sgd Okregowy wyda
wyrok, ktéry - w razie zaktualizowania sie takiej koniecznosci - uzasadni w sposob
w petni respektujgcy wymogi wskazane we wiasciwych przepisach kodeksu
postepowania karnego.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



