Sygn. akt IV KK 735/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie G. J.

uniewinnionego od czynu z art. 212 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 sierpnia 2022 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji petnomocnika oskarzycielki prywatnej od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 lipca 2020 r., sygn.
akt Il K[...]

postanowik:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania,
2. obcigzy¢ oskarzycielke prywatng J. C. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od oskarzycielki prywatnej J. C. na rzecz
uniewinnionego G. J. kwote 720 (siedemset dwadziescia) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego przy

sporzadzeniu odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

G. J. zostat oskarzony przez oskarzycielke prywatng J. C. o popetnienie
czynu z art. 212 § 2 k.k. Jednoczesnie w ramach oskarzenia wzajemnego J. C.
zostata oskarzona przez G. J. o popetnienie czynu z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. oraz art. 216 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w K.

uniewinnit G. J. od zarzucanego mu czynu (pkt I), natomiast w zakresie czynu



zarzucanego J. C., w stosunku do zachowania z dnia 10 stycznia 2018 r.
postepowanie umorzyt (pkt 1), a w stosunku do zachowania z dnia 9 kwietnia 2018
r. oskarzong uniewinnit (pkt Ill). Wyrok zawierat ponadto rozstrzygniecie o kosztach
procesu (pkt 1V).

Apelacje od tego wyroku wniesli: oskarzyciel prywatny G. J. i jego
petnomocnik oraz petnomocnik oskarzycielki prywatnej J. C.. Wyrokiem z dnia 28
kwietnia 2021 r., sygn. akt IV Ka [...], Sad Okregowy w K. utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost petnomocnik oskarzycielki prywatnej.
Zaskarzyt go w czesci dotyczgcej G. J., na jego niekorzy$¢. Na podstawie
sformutowanego zarzutu kasacyjnego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci, w jakiej utrzymuje on w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K., sygn. akt 1l K
[..., w zakresie oskarzonego G. J. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi |l instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca G. J. wnidst o jej oddalenie jak
oczywiscie bezzasadnej oraz o zasgdzenie od J. C. na rzecz G. J. zwrotu kosztow
postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania jako wniesiong po terminie.

Zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. Sgd Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania
przyjetg kasacje, jezeli nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530 § 2
k.p.k. lub gdy jej przyjecie nastgpito na skutek niezasadnego przywrécenia terminu.
Jednoczesnie, zgodnie z art. 429 § 1 k.p.k., do ktérego odsyta powotany art. 530 §
2 k.p.k., odmowa przyjecia srodka odwotawczego nastepuje, jezeli zostat on
whniesiony po terminie lub przez osobe nieuprawniong albo jest niedopuszczalny z
mocy ustawy.

W mysl art. 524 § 1 zd. 1 k.p.k., termin do wniesienia kasacji dla stron
wynosi 30 dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. W niniejszej
sprawie odpis wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt

IV Ka [..., wraz z uzasadnieniem, doreczono petnomocnikowi oskarzycielki



prywatnej w dniu 26 maja 2021 r. (k. 322). Kasacja zostata wniesiona w dniu 28
czerwca 2021 r. (k. 331). Majgc na wzgledzie zasady obliczania i zachowania
terminéw z art. 123 § 1 k.p.k., termin do wniesienia kasacji, liczony od dnia
doreczenia petnomocnikowi oskarzycielki prywatnej wyroku Sgdu odwotawczego z
uzasadnieniem, uptynat dnia 25 czerwca 2021 r. Tym samym wniesienie kasacji w
dniu 28 czerwca 2021 r. byto czynnoscig dokonang po terminie.

Dzien, w ktérym uptywat termin do wniesienia kasacji — 25 czerwca 2021 r.,
przypadat w pigtek i nie byt to dzien uznany przez ustawe za wolny od pracy w
rozumieniu art. 123 § 3 k.p.k. W tym dniu nie obowigzywaty takze zadne przepisy
zawieszajgce lub wstrzymujgce bieg termindw procesowych.

Rozstrzygniecie z punktu 2 i 3 uzasadnia art. 637a k.p.k. w zw. z art. 637 § 1
k.p.k.wzw. zart. 636 § 1i 3 k.p.k.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy G. J. zawarty w odpowiedzi na kasacje o
zasgdzenie ,kosztéw zastepstwa adwokackiego”, nalezato zasgdzi¢ na rzecz G. J.
od oskarzycielki prywatnej J. C. kwote 720 z. Z uwagi na brak okreslenia stawki
wynagrodzenia za sporzgdzenie odpowiedzi na kasacje, respektujgc brzmienie §
20 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800 ze zm.), nalezato zastosowac przepis § 11 ust.
4 pkt 2 tego rozporzgdzenia, okreslajgcy stawki minimalne przewidziane dla
czynnosci, m.in. sporzadzenia opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2021 r., IV KK 574/20).

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[as]



