IV KK 73/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie P. J.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 15 maja 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na niekorzysc skarzonej

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 25 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 936/24

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Tarnowskich Gérach do ponownego rozpoznania.

Adam Roch Zbigniew Kapinski Stanistaw Stankiewicz

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 25 listopada 2024 r. w sprawie o sygn. akt I K 936/24, Sad
Rejonowy w Tarnowskich Gorach na podstawie art. 66 § 112 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonej P.J. w zakresie
zarzucanego jej czynu z art. 286 § 1 k.k. na okres proby wynoszgcy rok. Nadto na
podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeczono od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej nawigzke

w wysokosci 150 zt oraz rozstrzygnieto o kosztach sgdowych.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i stat sie on prawomocny z dniem 3
grudnia 2024 r.

Kasacje od tego wyroku, na niekorzys¢ oskarzonej, wnidst Prokurator
Generalny. Zaskarzajgc wyzej wymienione orzeczenie w catosci, podniost zarzut
razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku ,naruszeni[a] prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 66 § 2 k.k. polegajacego na warunkowym umorzeniu
postepowania karnego wobec P. J. na okres préby wynoszgcy rok w sytuacji, gdy
zostata ona oskarzona o popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. zagrozonego
karg pozbawienia wolnosci do lat 8, a wiec karg przekraczajgcg 5 lat pozbawienia
wolnosci, co uniemozliwiato zastosowanie wobec oskarzonej powyzszej instytucji

prawa karnego”.

W oparciu o powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w

Tarnowskich Gérach do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym i jako taka podlegata
uwzglednieniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Przestanki formalne i materialne stosowania instytucji warunkowego
umorzenia postepowania okreslone zostaty w art. 66 k.k. Zgodnie z § 1 powotanego
przepisu sgd moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna
szkodliwosS¢ czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego popetnienia nie budzg
watpliwosci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umysine, jego

wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg
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przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegat porzadku
prawnego, w szczegolnosci nie popetni przestepstwa. Na podstawie zas § 2
wskazanego przepisu, warunkowe umorzenie postepowania karnego jest
zastrzezone wytgcznie dla sprawcy przestepstwa zagrozonego karg pozbawienia

wolnosci do lat 5.

Na gruncie przedmiotowej sprawy, zarzucany oskarzonej w akcie oskarzenia
wystepek z art. 286 § 1 k.k., objety nastepnie zaskarzonym wyrokiem, zagrozony jest
karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. Jest zatem rzeczg oczywistg, ze
wysokos¢ gornej granicy ustawowego zagrozenia karg pozbawienia wolnosSci
przewidzianego za to przestepstwo wyklucza mozliwos¢ skorzystania z
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego. W sprawie o czyn
z art. 286 § 1 k.k. nie zostaje bowiem spetniony warunek formalny wynikajgcy z art.
66 § 2 k.k., tj. zagrozenie karg do 5 lat pozbawienia wolnosci. Okreslona we
wskazanym przepisie przestanka stosowania instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego ma charakter bezwzgledny, co oznacza, ze orzeczenie przez
Sad Rejonowy $rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia

postepowania wobec sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. byto niedopuszczalne.

Z podanych wzgledoéw, uznajgc, ze Sad Rejonowy dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa karnego materialnego, tj. art. 66 § 2 k.k., ktéra to obraza miata
istotny wptyw na treS§¢ wydanego w sprawie wyroku, Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Tarnowskich Gorach

do ponownego rozpoznania.
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