Sygn. akt IV KK 723/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 stycznia 2019 r.,

sprawy R. S.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R. S. oskarzony zostat o to, ze:

1/ w dniu 15 czerwca 2015 roku w S., wojewoddztwo [...], wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii posiadat srodki
odurzajgce w postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze netto
1,32 grama oraz substancje psychotropowe w postaci A-9-tetrahydrokannabinolu
(A-9-THC) o tgcznej wadze netto 9,75 gram, tj. o czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii;



2/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca kwietnia 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca maja 2015 roku w S., wojewodztwo [...], dziatajagc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrédto dochodu udzielit trzykrotnie M. Z. Srodki odurzajgce w
postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 3 gram za tgczng
kwote 75 zi, {j.:

- w nieustalonych dniach miesigca kwietniu 2015 roku - tgcznie 2 gramy za kwote
50 #,

- W nieustalonym dniu miesigca maja 2015 roku - tgcznie gram za kwote 25 zt, tj. o
czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

3/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca kwietnia 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca czerwca 2015 roku w S., wojewodztwo [...], dziatajgc
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrodto dochodu udzielit siedmiokrotnie K. D. Srodki odurzajgce w
postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 16 gram za tgczng
kwote 400 zi, tj.:

- w nieustalonym dniu miesigca kwietniu 2015 roku - tgcznie 2 gramy za kwote
50 z,

- wdniu 13 maja 2015 roku oraz innych nieustalonych dniach miesigca maja 2015
roku - tgcznie 17 gram za kwote 325 zi,

- w nieustalonym dniu miesigca czerwca 2015 roku - tgcznie gram za kwote 25 z,
tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;

4/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca lutego 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca maja 2015 roku w S., wojewddztwo [...], dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wbrew

przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu



osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrédto dochodu udzielit dwunastokrotnie M. K. srodki odurzajgce
w postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 14 gram za

tgczng kwote 420 zi, {j.:

w nieustalonym dniach miesigca lutego 2015 roku - tgcznie 3 gramy za kwote
90 z,

w nieustalonym dniach miesigca marca 2015 roku - fgcznie 3 gramy za kwote
90 z,

w dniu 30 kwietnia 2015 roku oraz innych nieustalonych dniach miesigca

kwietnia 2015 roku - fgcznie 8 gram za kwote 240 zi,

w nieustalonym dniu miesigca maja 2015 roku — tgcznie 2 gram za kwote 60 zt,
t. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

5/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca lutego 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca czerwca 2015 roku w S., wojewodztwo [...], dziatajgc
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state Zzrodto dochodu udzielit czternastokrotnie J. W. $rodki odurzajgce
w postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o fgcznej wadze 17 gram za

tgczng kwote 510 zi, {j.:

w nieustalonym dniach miesigca lutego 2015 roku - tgcznie 5 gramy za kwote
150 zt,
w nieustalonym dniach miesigca marca 2015 roku - tgcznie 5 gramy za kwote
150 zt,

w dniu 30 kwietnia 2015 roku oraz innych nieustalonych dniach miesigca

kwietnia 2015 roku - fgcznie 8 gram za kwote 230 zi,

w nieustalonym dniach miesigca maja 2015 roku - fgcznie 2 gram za kwote 60 zt,

w nieustalonych dniach miesigca czerwca 2015 roku - fgcznie 2 gramy za kwote
60 z, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;



6/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca kwietnia 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca maja 2015 roku w S., wojewodztwo [...] dziatajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrodto dochodu udzielit trzykrotnie t. P. srodki odurzajgce w
postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 3 gram za tgcznag
kwote 90 zi, {j.:

- w nieustalonym dniu miesigca kwietniu 2015 roku - tgcznie 2 gramy za kwote
60 zt,

- W nieustalonym dniu miesigca maja 2015 roku - tgcznie gram za kwote 30 zt, tj. o
czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;

7/ w nieustalonym dniu miesigca listopada 2014 roku w S., wojewddztwo [...],
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania
tego typu przestepstw state zrédto dochodu udzielit S. P. $rodki odurzajgce w
postaci suszu ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 2 gram za tgczng
kwote 50 zt, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k;

8/ w dniu 12 czerwca 2015 roku w S., wojewodztwo [...], wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majatkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrodto dochodu udzielit S. P. srodki odurzajgce w postaci suszu
ziela konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 3 gram za tgczng kwote 75 zi, {j.
0 czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k;;

9/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca stycznia 2015 roku do dnia 27
listopada 2015 roku w S., wojewddztwo [...] dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii dziatajgc w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu przestepstw state zrodto



dochodu udzielit trzynastokrotnie £. S. srodkow odurzajgcych w postaci suszu ziela

konopi innych niz wtokniste o fgcznej wadze 26 gram za tgczng kwote 780 zt, tj.:

w nieustalonym dniu miesigca stycznia 2015 roku - tgcznie gram za kwote 30 zi,

w nieustalonych dniach miesigca lutego 2015 roku - tgcznie 4 gramy za kwote
120 zt,
w nieustalonych dniach miesigca marca 2015 roku - tgcznie 7 gram za kwote
210 =,

w nieustalonych dniach miesigca kwietnia 2015 roku - tgcznie 6 gram za kwote
270 zt,

w nieustalonym dniu miesigca maja 2015 roku - tgcznie 2 gramy za kwote 60 zt,

- w okresie od dnia 5 listopada 2015 roku do dnia 6 listopada 2015 roku - fgcznie
gram za kwote 30 zt,

- w okresie od dnia 9 listopada 2015 roku do dnia 10 listopada 2015 roku tgcznie
gram za kwote 30 zi;

- w okresie od dnia 26 listopada 2015 roku do dnia 27 listopada 2015 roku -
tgcznie gram za kwote 30 z, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

10/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca listopada 2014 roku do dnia 30

listopada 2015 roku w S., wojewddztwo [...] dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w

wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca

2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j

oraz czynigc sobie z popetniania tego typu przestepstw state zrdédio dochodu

udzielit nie mniej niz 65 razy P. L. srodkdw odurzajgcych w postaci suszu ziela
konopi innych niz wtdkniste o tgcznej wadze nie mniejszej niz 65 gram za tgczng
kwote nie mniejszg niz 1.950 zi, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca

2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

11/ w nieustalonym dniu miesigca sierpnia 2015 roku w B., wojewddztwo [...],
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania

tego typu przestepstw state zrédto dochodu udzielit P. T. srodki odurzajgce w

postaci suszu ziela konopi innych niz wtdkniste o tgcznej wadze 10 gram za tgczng

kwote 250 zt, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o



przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

12/ w nieustalonym dniu w okresie od dnia 17 listopada 2015 roku do dniu 18
listopada 2015 roku w S. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz
czynigc sobie z popetniania tego typu przestepstw state Zzrodto dochodu udzielit P.
T. Srodki odurzajgce w postaci suszu konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 2
gram za tgczng kwote 60 zi, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

13/ w nieustalonym dniu, w okresie od dnia 1 listopada 2015 roku do dniu 8
listopada 2015 roku w S. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz
czynigc sobie z popetniania tego typu przestepstw state zrodto dochodu udzielit P.
T. Srodki odurzajgce w postaci suszu konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 2
gram za tgczng kwote 60 zt, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

14/ w dniu 2 grudnia 2015 roku w S. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii udzielit J. T. srodki odurzajgce w postaci
suszu konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze nie wiekszej niz gram, tj. o czyn
z art. 58 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii;

15/ w nieustalonym dniu w okresie od dnia 23 listopada 2015 roku do dniu 30
listopada 2015 roku w S. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii udzielit K. Z. $rodki odurzajgce w postaci suszu konopi
innych niz wtdkniste o tgcznej wadze nie wiekszej niz gram, tj. o czyn z art. 58 ust 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii;

16/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca grudnia 2014 roku do dnia 17
czerwca 2015 roku w S., wojewddztwo [...] dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
oraz czynigc sobie z popetniania tego typu przestepstw state zrédto dochodu
udzielit nie mniej niz 11 razy K. D. srodkéw odurzajgcych w postaci suszu ziela

konopi innych niz wtdkniste o tgcznej wadze nie mniejszej niz 11 gram za tgczng



kwote nie mniejszg niz 220 zl, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

17/ w dniu 4 grudnia 2015 roku w m. S., woj. [...] wbrew przepisom ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii posiadat srodki odurzajgce w
postaci suszu ziela konopi innych niz wtdkniste o tgcznej wadze 19,68 gram, tj. o
czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii;

18/ w nieustalonym dniu miesigca czerwca 2015 roku w S. wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii udzielit D. T.
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o tgcznej wadze nie wigkszej niz
gram, tj. o czyn z art. 58 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii;

19/ w okresie od nieustalonego dnia miesigca czerwca 2015 roku do
nieustalonego dnia miesigca listopada 2015 roku w S. i S., wojewddztwo [...]
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu  narkomanii
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz czynigc sobie z popetniania tego typu
przestepstw state zrédto dochodu udzielit nie mniej niz 45 razy D. T. substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy o tgcznej wadze nie mniejszej niz 45 gram
za fgczng kwote nie mniejszg niz 1.800 z, tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§1kk.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 7 listopada 2017 roku, sygn. akt
I K[...], uznat oskarzonego:

I. za winnego popetnienia czynow zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt
11 17, stanowigcych wystepki z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, z tym, ze przyjat, iz zostaty popetnione w warunkach
opisanych w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 62 ust. 1 cytowanej ustawy w zw. z
art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. za winnego popetnienia czyndw zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt
2-13, 16 i 19, stanowigcych wystepki z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005

roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art.



59 ust. 1 cytowanej ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 59 ust. 1
cytowanej ustawy wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

lll. za winnego popetnienia czynow zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt
14-15i 18, stanowigcych wystepki z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii, przy przyjeciu, ze zostaty popetnione w warunkach
opisanych w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 58 ust. 1 cytowanej ustawy w zw. z
art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. namocy art. 85§ 1i2kk., art. 85 a k.k.iart. 86 § 1 k.k. w miejsce wyzej
orzeczonych wobec oskarzonego R. S. kar pozbawienia wolnosci w pkt | - Il orzekt
kare taczng 3 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 9 maja 2018 roku zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze ustalit, iz ulegajaca przepadkowi korzys¢ majgtkowa wynosi 6740 zt, w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt obronca skazanego zarzucajgc mu:

1. razace naruszenie prawa wymienione w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 40 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji, mimo,
ze zachodzi w stosunku do tego wyroku bezwzgledna przyczyna odwotawcza, gdyz
sedzia referent w niniejszej sprawie w | instancji orzekat w postepowaniu
przygotowawczym w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania,;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tresé
wyroku, a to art. 457 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. i art. 518 k.p.k., poprzez
sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob sprzeczny z
przepisami, polegajgce na braku wskazan, dlaczego do niektérych czyndw
oskarzonego zastosowano art. 12 k.k., a do niektérych art. 91 k.k., dlaczego
przyjeto, ze oskarzony dziatat ,z checi osiggniecia korzysci majgtkowej” oraz
dlaczego wskazane przez Sad | instancji okolicznosci tagodzgce nie zostaty przez
Sad uwzglednione przy wymiarze kary;

3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1030) poprzez
zastosowanie go, mimo, iz w uzasadnieniu Sgdu Il instancji ani Sadu | instancji nie

znajdziemy wyjasnienia, na czym miatoby polega¢ dziatanie oskarzonego ,z checi



osiggnigcia korzySci majgtkowey”, art. 53 § 1 i 2 k.k. poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary sprzecznie z dyrektywami sgdowego wymiaru kary, w
szczegolnosci z pominieciem okolicznosci, ze oskarzony dopiero 4 miesigce przed
wydaniem wyroku przez Sad | instancji przestat byt mtodocianym.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w K..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, co doprowadzito
do jej rozpoznania na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 40 § 1 pkt 5
k.p.k., odnoszacy sie do wydania w toku postepowania przygotowawczego
postanowienia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, podejrzanego wéwczas
R. S., przez sedziego, ktéry nastepnie orzekat w sprawie w Sadzie | instancji (k.118
-120 t. I).

Wydanie przez sedziego decyzji o tymczasowym aresztowaniu w
postepowaniu przygotowawczym na mocy uprawnien przewidzianych dla sadu,
zgodnie z trescig art. 250 § 2 k.p.k., a nastepnie orzekanie w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym w tej sprawie nie przesgdza o wytgczeniu tegoz sedziego z
mocy prawa od orzekania w postepowaniu odwotawczym. W zadnym bowiem
wypadku, jak okresla to art. 40 § 1 pkt 5 k.p.k., sedzia ten nie brat udzialu w
sprawie jako prokurator, obronca, petnomocnik, czy tez przedstawiciel ustawowy
strony. Nie mozna mu tez przypisa¢ przymiotu prowadzgcego postepowanie, gdyz
nie jest prowadzeniem postepowania wykonywanie przez sedziego czynnosci w
postepowaniu przygotowawczym, jakg jest incydentalna czynnosS¢ stosowania
tymczasowego aresztowania, nie jest to bowiem prowadzenie, czy tez
nadzorowanie tego stadium procesu.

W  kwestii tej utrwalony zostat juz zarébwno w orzecznictwie, jak i
piSmiennictwie  poglad, ze przepisy Kodeksu postepowania karnego

obowigzujgcego od 1 wrzesnia 1998 r. nie przewidujg wytaczenia sedziego z
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powodu jego udziatu w wydaniu postanowienia o zastosowaniu (przedtuzeniu)
tymczasowego aresztowania w toku postepowania przygotowawczego (zob.:
postanowienie SN z 7 czerwca 2005 r., V KK 138/05, OSNwSK 2005(1)1088;
postanowienie SN z 10 maja 2006 r., Ill KK 338/05, Lex nr 186954; postanowienie
SN z 14 stycznia 2003 r., Il KK 400/01, nie publ., czy T. Grzegorczyk Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze, 2003 r., Komentarz do art. 40
k.p.k.).

W sprawie trudno takze mowi¢ o zaistnieniu uzasadnionej watpliwosci co do
bezstronnos$ci sedziego. Stronniczos¢ wewnetrzna odwotuje sie do subiektywnego
poczucia sedziego co do wlasnej bezstronnosci i opiera sie na ocenie osobistego
przekonania sedziego orzekajgcego w danej sprawie, przy czym osobista
bezstronnos$¢ cztonka sktadu orzekajgcego w danej sprawie jest dorozumiana i jej
obalenie wymaga przeciwdowodu, ktory w sprawie niniejszej nie zostat przez
zainteresowanego przedstawiony. Gdy chodzi natomiast o tzw. stronniczosc
zewnetrzng, to jest ona oparta na zobiektywizowanych przestankach odwotujgcych
sie do oceny sytuacji dokonanej przez przeciethego rozsagdnie rozumujgcego
obserwatora procesu, czyli uwzglednia aspekt zwigzany z wyeliminowaniem
sytuacji, ktéora w spotecznym odbiorze mogtaby wywota¢ watpliwosci co do
bezstronnosci sedziego (zob. postanowienie SN z dnia 9 marca 2017 r., [l UO 1/17,
LEX nr 2271460). W konsekwencji w odbiorze zewnetrznym wpadkowa czynnosc¢
sedziego przewidziana dla sadu w postepowaniu przygotowawczym, jakg jest
stosowanie tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego, nie moze prowadzic
do uznania, iz jest on stronniczy. Aresztowanie podejrzanego oparte jest o
przestanki zwigzane z duzym prawdopodobienstwem, Zze popetnit on przestepstwo.
Ocena ta dokonywana jest na konkretnym etapie postepowania, w konkretnym
stanie materiatu dowodowego, ktory zazwyczaj nie jest kompletny. Wydanie takiego
postanowienia stuzy zabezpieczeniu prawidtowego toku tegoz postepowania i nie
przesgdza o winie oskarzonego. Nalezy stwierdzi¢, Zze jezeli sedzia w swoim
wewnetrznym przekonaniu, jest obiektywny przy orzekaniu w konkretnej sprawie, to
w ramach stronniczosci zewnetrznej obserwator procesu, ktérym jest takze strona
postepowania, powinien zasygnalizowaé swoje watpliwosci w tym zakresie poprzez

ztozenie wniosku o0 wytgczenie sedziego orzekajgcego w | instancji w trybie



11

przewidzianym przez ustawe procesowg. Taki wniosek nie zostat w tej sprawie
ztozony.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji Sgd Okregowy zgodnie z wymogami art.
433 § 2 k.p.k. w sposdb wyczerpujgcy i rzetelny rozpoznat wszystkie stawiane w
apelacji zarzuty, czynigc tym samym zados¢ regulacji art. 457 § 3 k.p.k. Zasadnym
wydaje sie przypomnienie, iz 0 obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowié
wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku
odwotawczym, zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie
zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i
wnioskow apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki. Analizujgc rozstrzygniecie Sgdu Okregowego
podkresli¢ nalezy, iz nie znalazt on Zadnych podstaw do zakwestionowania
dokonanej przez Sgd Rejonowy oceny dowododw, jak i poczynionych w oparciu o
nig ustalen faktycznych. Sad nie miat zastrzezen ani uwag co do opisu czynéw z
pkt 2-13, 16 i 19, takze w zakresie przyjecia, ze oskarzony dziatat z checi
osiggniecia korzysci majgtkowej. Sgd odwotawczy podzielit w tym zakresie
ustalenia Sgdu meriti, ktéry doktadnie opisat mechanizm dziatania oskarzonego,
wskazujgc przy tym, ze pobierajgc pienigdze od osob, ktérym udzielat sSrodkéw
odurzajgcych w postaci ziela konopi innych niz widkniste oraz substanciji
psychotropowej w postaci amfetaminy, czyndéw tych dopuszczat sie w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia tego typu przestepstw
state zrédto dochodu (s. 16 uzasadnienia SR). Teza ta zastuguje na aprobate
albowiem wynika z istoty czynow dokonanych przez oskarzonego.

Niezasadne sg takze twierdzenia skarzgcego, jakoby Sad odwotawczy
pomingt w swojej ocenie i nie wskazat, dlaczego co do niektérych czynow
zastosowano art. 12 k.k., a do innych art. 91 k.k. Sgd Okregowy takze i w tym
zakresie podzielit zapatrywania Sgdu meriti i wbrew twierdzeniom obrony nie byt
zobligowany do powielania argumentacji wskazanej w uzasadnieniu Sagdu
Rejonowego. Do$¢ w tym miejscu przypomnieé, ze o uznaniu czyndéw wskazanych
w pkt 1 i 17 aktu oskarzenia jako popetnionych w warunkach ciggu przestepstw

zdecydowata tozsamos¢ kwalifikacji prawnej, podobny sposéb ich popetnienia,
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krotki odstep czasu pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami oraz brak wyroku co
do ktoregokolwiek z nich. Pozostate, wskazane w pkt 2-13 oraz 16 i 19 czyny
uznano za przestepstwa popetnione w warunkach art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k., albowiem oskarzony dopuscit sie ich popetnienia w krotkich odstepach czasu,
z gory powzietym zamiarem, a dodatkowo uczynit sobie z popetnienia tych
przestepstw state zrodto dochodu.

Podniesiony w pkt 3 tire drugim kasacji zarzut btednej interpretac;ji art. 53 k.k.
bedac formalnie zarzutem obrazy prawa materialnego w istocie rzeczy zmierza do
niedopuszczalnego w kasacji zakwestionowania wymiaru kary, jako oczywiscie
niewspotmiernej.

Nie trudno zresztg nie zauwazycC, ze kasacja co do zasady skupia sie na
zakwestionowaniu wymiaru kary i to w sytuacji, gdy Sady obu instancji rozwazaty
zaréwno okolicznosci tagodzgce jak i obcigzajgce w kontekscie dyrektyw wymiaru
kary okreslonych w art. 53 § 1 k.k., a nawigzujgc do stosunkowo mtodego wieku
oskarzonego braty takze pod uwage wzgledy wychowawcze (s. 19 uzasadnienia
SR), ale z tych okolicznosci wyprowadzit wnioski odmienne od zaproponowanych
przez obronce.

Przedstawionej wyzej uwagi wskazujg, ze kasacja ta jest w oczywistym
stopniu bezzasadna, jako ze w realiach tej sprawy zadne z podnoszonych w nigj
uchybien w ogole nie miato miejsca, a sam skarzgcy kontestuje jedynie sposob
potraktowania zarzutéw apelacyjnych.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. orzeczono jak
w czesci dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego kosztami

postepowania kasacyjnego w oparciu o art. 637a k.p.k.



