Sygn. akt IV KK 72/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.

sprawy A. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt V K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego A. D. w kasacji zarzucit razgce uchybienie prawa

moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na:

— obrazie przepisbw prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nie odniesienie sie do zarzutu apelacji okreslonego
w punkcie 3b oraz poprzez brak dostatecznego rozwazenia pozostatych
zarzutéw apelacji;

— obrazie przepiséw prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k.,, art. 5 § 2 k.p.k.
iart. 424 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez zaakceptowanie dowolnej, mato
wnikliwej iuproszczonej oraz jednostronnej analizy materiatu dowodowego
dokonanej przez Sad Okregowy w K., wynikajgcej z szeregu wskazanych
w kasacji btedéw przy ocenie poszczegolnych dowodow;

a nadto z daleko idgcej ostroznosci zarzucit:



— razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonych wobec A. D. kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci za poszczegolne czyny, jak réwniez kary fgcznej
pozbawienia wolnos$ci i tym samym zaakceptowanie stanowiska Sadu | instanciji.

Prokurator Rejonowy w K., w pisemnej odpowiedzi na te kasacje, wniost
0 uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu przepisu
art. 535 § 3 k.p.k.

Wbrew stanowisku Autora kasacji, nie mozna stwierdzi¢, aby sposob
przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny w [...] kontroli apelacyjnej wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt V K [...], dowodzit, iz
Sad ten razgco naruszyt przepisy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
Z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...], wynika, iz rozwazono,
w wystarczajgcym stopniu szczegdétowosci, wnioski i zarzuty wskazane w apelacji
obroncy (por. strony 35 — 39 tego dokumentu). Fakt, iz wsrdd licznych zarzutéw
z apelacji, wymienionych we wspomnianym pisemnym uzasadnieniu wyroku,
zabrakto zarzutu okreslonego w pkt 3b, samo przez sie nie dowodzi, iz zarzut ten
pozostawat poza obszarem rozwazan tego Sadu. Tego braku redakcji pisemnego
uzasadnienia, ktére, co jest oczywiste, sporzgdzane jest zawsze po wydaniu
wyroku, nie mozna oceni¢ jako razgcego naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k.
majgcego istotny wptyw na tre$¢ zapadtego wczesniej wyroku sgdu odwotawczego.

W modelu kasacji, przyjetym w polskiej procedurze karnej, kontrola
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego dokonywana w tym nadzwyczajnym
trybie, nie obejmuje ustalen faktycznych oraz stusznosci oceny zebranych
w sprawie dowodow. Z tego punktu widzenie podniesiony w kasacji zarzut obrazy
przepisow art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 424 § k.p.k. i art. 410 k.p.k,
moze zostaé oceniony, jako w istocie skierowany przeciwko orzeczeniu sgdu
pierwszej instancji. Podkresla sie tez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
iz nie mozna utozsamia¢ kontroli kasacyjnej prawomocnych orzeczeh sgdow
odwotawczych, z odmienng w swych zatozeniach i o wiele szerszg kontrolg

apelacyjng nieprawomocnych orzeczen sgdowych. Akcentuje sie, iz podstaw



(przyczyn) kasacyjnych nie nalezy taczy¢ z przyczynami odwotawczymi,
charakterystycznymi dla apelacji. Mozna powiedzie¢, ze instytucja kasacji
sprowadza sie do ,sadu Sadu Najwyzszego nad sgdzeniem sprawy przez sad
odwotawczy”, a nie ,samodzielnym osgdem przez Sad Najwyzszy samej sprawy.”
Z tej perspektywy patrzgc, oraz oceniajgc przebieg postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym w [...], w ktorego wyniku zapadt wyrok z dnia 20 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt Il AKa [...], nie mozna dopatrze¢ sie aby ten Sad w jakimkolwiek zakresie,
naruszyt wskazane w tym zarzucie przepisy. Jasnym jest rowniez, iz podniesienie
zarzutu razacej niewspotmiernosci kary, nie jest dopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym (por. art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.). Taki zarzut zostat podniesiony
w kasacji obroncy skazanego, jak ,napisano” z daleko idgcej ostroznosci.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy

art. 535 § 3 k.p.k., orzekt jak w postanowieniu.



