Sygn. akt IV KK 718/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie Z. T.,

skazanego za czyny z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2022 r.,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt Ill K (...), zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

nie uwzgledni¢ wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Z.
T. zostat uznany za winnego: ciggu trzech przestepstw z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
271 § 3 k.k. wzw. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu jedng kare roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt I.A-C); czynu z art. 18 § 1 k.k. i art. 297 § 1
kk.wzw. z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k., za ktory
wymierzono mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il); czynu z art. 18 § 2
kk.wzw.zart. 272 kk.izart. 270 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w. zw. zart. 12 §
1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IlI);
czynuzart. 13§ 2 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt V); czynu z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., za

ktory wymierzono mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VI). Powyzsze



kary jednostkowe pozbawienia wolnosci zostaty potgczone i orzeczono wobec Z. T.
kare tagczng 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt VII), ktorej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 5 lat proby (pkt VIII) i oddano Z. T. pod dozér kuratora (pkt
IX). Ponadto Z. T. zostat uznany za winnego czynu z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art.
62§ 2kks.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 9§ 3 kks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.,
za ktory wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na kwote 50 zt (pkt Xl) oraz czynu z art. 54 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 kk.s., za ktéry wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 200 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt (pkt Xll). Powyzsze
jednostkowe kary grzywny zostaty potgczone i jako kare tgczng wymierzono Z. T.
kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
na kwote 50 zt (pkt Xlll). Ponadto wyrok Sadu | instancji zawierat rozstrzygniecie o
uniewinnieniu Z. T. od czynu z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt IV) oraz
umorzeniu postepowania w stosunku do czynéw opisanych w punktach XIil, XIV,
XVIIi XVIII czesci wstepnej wyroku (pkt X).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy Z. T. i prokuratora, Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), w odniesieniu do Z. T.,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie z punktu VII
dotyczace wymiaru kary tgcznej (pkt 1.1.), uchylit rozstrzygniecie z pkt VIii
dotyczgce warunkowego zawieszenia wykonania kary i z pkt IX dotyczgcego
oddania oskarzonego pod dozér kuratora (pkt 1.2.), a ponadto w ramach
rozstrzygniecia z punktu | wyroku Sadu | instancji uznat Z. T. za winnego
przestepstwa opisanego w punkcie Il i lll aktu oskarzenia z tym, ze przyjat, iz dziatat
on w krotkich odstepach czasu w wykorzystaniu takiej samej sposobnosci, i tak
opisany czyn zakwalifikowat z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1
kk.iart. 271§ 3 kk.wzw.zart. 11 §2kk.iwzw. zart. 12 k.k. i art. 4 § 1 kk., za
ktory wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; orzekajgc w
zakresie przestepstwa zarzuconego Z. T. w pkt | aktu oskarzenia zmienit
kwalifikacje prawng przestepstwa opisanego w punkcie |.A. poprzez przyjecie art.
18 § 1 kk.wzw. zart. 271 § 3 kk.iart. 12 k.k. i art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare
10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci (pkt 1.3.); w ramach rozstrzygniecia z punktu Il

wyroku Sadu | instancji uznat Z. T. za winnego przestepstwa opisanego w punkcie



IV aktu oskarzenia stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
kk.iart. 297 § 1 kk.iart. 271 § 3 kkk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk. i
art. 4 § 1 kk., za ktére wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
[.4.); w ramach rozstrzygniecia z punktu V wyroku Sgdu | instancji zmienit podstawe
prawng skazania w ten sposob, ze w miejsce art. 13 § 2 k.k. wpisat art. 13 § 1 k.k.
oraz podwyzszyt orzeczong kare pozbawienia wolnosci do roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1.5). W pozostatym zakresie wyrok Sadu | instancji zostat
utrzymany w mocy (pkt I). Jednoczesnie w miejsce jednostkowych kar pozbawienia
wolnosci z punktu 1.3 oraz z punktu 1.4. i I.5. wyroku Sgdu odwotawczego oraz z
punktéw Il i VI wyroku Sadu | instancji orzekt wobec Z. T. kare tgczng w wymiarze
3 lat pozbawienia wolnosci (pkt III).

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanego,
ktéra zostata nastepnie uzupetniona pismem datowanym na 26 lipca 2021 r., w
ktorym sformutowano takze wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia. Uzasadniajgc wniosek obronca wskazat na range i charakter
podniesionych zarzutdéw kasacyjnych, prowadzgcych do wniosku o wysokim

prawdopodobienstwie uwzglednienia kasacji i wydania wyroku kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustawodawca w art. 532 § 1 k.p.k. nie wskazat przestanek wstrzymania
wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku. Uczynit to natomiast Sgd Najwyzszy,
wielokrotnie podkreslajgc w orzecznictwie, ze mozna skorzysta¢ z tej instytucji
wytgcznie w wyjgtkowych przypadkach. Za podjeciem takiej decyzji muszg
przemawiaé: bardzo wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji,
nietrafnos¢ merytoryczna wyroku oraz ustalenie, ze wykonanie kary przed
rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego wyjatkowo dolegliwe i w
zasadzie nieodwracalne skutki (por. m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 wrzesnia 1998 r., Il KKN 178/98; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
wrzesnia 1998 r., Il KKN 262/98; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
czerwca 2018 r., Il KK 184/18). W rezultacie podkresla sie, ze mozna wstrzymac

wykonanie zaskarzonego kasacjg wyroku, jezeli wyraznie rysuje sie perspektywa



uniewinnienia skazanego, wzglednie umorzenia wobec niego postepowania na
skutek uwzglednienia kasacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2018 r., Il KK 23/18). Regutg jest bowiem wykonalno$s¢ prawomocnego
wyroku (art. 9 § 2 k.k.w.), za$ wstrzymanie jego wykonania — wyjgtkiem.

Odnoszac sie do stopnia prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji i w
konsekwencji uchylenia prawomocnego wyroku skazujgcego, wydanego wobec Z.
T., jak réwniez nastepczego uniewinnienia go lub umorzenia wobec niego
postepowania karnego, Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby takie wysokie
prawdopodobienstwo, zblizone do pewnosci, oczywisto$ci, zachodzito w tej
sprawie. Tymczasem dla zastosowania instytucji wstrzymania wykonania
prawomocnego wyroku stopien tego prawdopodobienstwa musi by¢ niemal zblizony
do pewnosci, oczywistosci (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 22
kwietnia 2021 r., V KK 129/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca
2021 r., IV KK 103/21). Zarzuty podniesione w kasacji i w piSmie jg uzupetniajgcym
sg zarzutami o wysokiej wadze, a ich ewentualne uwzglednienie mogtoby
rzeczywiscie rzutowac¢ na sytuacje skazanego Z. T.. Jednakze analiza akt sprawy
prowadzi do wniosku, Zze nie jawig sie one jako oczywiscie zasadne, skutkujgce
pewnoscig co do tego, ze konieczne bedzie uchylenie prawomocnego wyroku.
Wymagajg one wnikliwego rozpoznania i szczegotowej analizy, co bedzie miato
miejsce w ramach rozprawy przed Sgdem Najwyzszym.

Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi, a takze ogodlne reguty rzgdzace
wstrzymaniem wykonania wyroku, po zapoznaniu sie z kasacjg obroncy skazanego
Z. T., jak rowniez aktami sprawy, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji
przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Doda¢ nalezy, ze decyzja w tym wzgledzie nie
przesadza ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnoéci kasacji obrohcy
skazanego od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...).

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej niniejszego

postanowienia.



