Sygn. akt IV KK 708/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant tukasz Biernacki

w sprawie B. J.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 20 stycznia 2022r.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 stycznia 2018r., sygn. akt Il Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w L. Zamiejscowy Wydziat VI Karny

z/s w U. z dnia 26 pazdziernika 2017r. w sprawie VI K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w K. w postepowaniu

odwotawczym



UZASADNIENIE
B. J. stangt pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 1 lipca 2017 roku w miejscowosci S., gm. U., pow. [...], woj. [...],
kierowat samochodem osobowym marki A. [...] o nr rej. [...] w ruchu lgdowym,
po drodze publicznej, bedgc w stanie nietrzezwosci - 1,11 mg/l alkoholu

w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej
skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L., Zamiejscowy Wydziat
VI Karny z siedzibg w U. - sygn. akt VI K [X.] za przestepstwo z art. 178a§1 k.k.,

tj. o czyn z art. 178a§1 k.k. w zw. z art. 178a8§4 k.k.

Sad Rejonowy w L. Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedzibg w U. wyrokiem
z dnia 26 pazdziernika 2017r. w sprawie VI K [...] uznat oskarzonego za winnego
popetnienia opisanego powyzej czynu, za to wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i orzekt wobec niego srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 4 Iat.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg prokuratora wniesiong na
niekorzysc¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, w zakresie srodka
karnego, ktory na podstawie art. 42 § 3 k.k. powinien by¢ orzeczony w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu Ilgdowym.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 10 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym
na okres 4 lat orzekt wobec B. J. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym dozywotnio. W pozostatym zakresie utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku na korzys$¢ skazanego wnidst Prokurator Generalny,
zarzucajgc

- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢é wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego - art. 43381 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 434 § 2
k.p.k., polegajgce na nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej poza
granicami zaskarzenia i zarzutéw podniesionych w apelacji wniesionej przez
prokuratora, co skutkowato niezasadnym utrzymaniem w mocy wyroku Sadu |
instancji w zakresie skazania B. J. za czyn z art. 178a § 4 k.k. oraz niestuszng

zmiang, na jego niekorzysc¢, orzeczenia o srodku karnym, pomimo iz przed datg



orzekania Sadu Odwotawczego, zgodnie z art. 76 § 1 i §2 k.k., uprzednie
prawomocne skazanie oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 k.k. ulegto zatarciu z
mocy prawa iw zwigzku z tym odpowiedzialno$¢ oskarzonego winna zostac
uksztattowana jedynie w oparciu o tres¢ art. 178a § 1 k.k.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w K.
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez
art. 53585 k.p.k.

Rzeczywiscie w niniejszej sprawie zaistniata sytuacja opisana w kasacji.
Bezsprzecznie warunkiem sine qua non przypisania odpowiedzialnosci
z art. 178a8§4 k.k. jest to, aby sprawca tego czynu byt wczesniej prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod
wptywem srodka odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177
lub art. 35582 k.k. popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka
odurzajgcego albo dopuscit sie tego czynu w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
to przestepstwo. Jak wynika z opisu przypisanego czynu za owg podstawe
do zaostrzenia odpowiedzialnosci oskarzonemu Sady rozpoznajgce sprawe uznaty
skazanie B. J. wyrokiem Sadu Rejonowego w L., Zamiejscowego Wydziatu
Karnego z siedzibg w U. z dnia 8 maja 2015 r. w sprawie sygn. akt VI K [X.],
za popetnienie czynu z art. 178a§1 k.k., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz orzeczenie
srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
roku (zaliczajgc przy tym na poczet tego zakazu okres zatrzymania dokumentu
prawa jazdy od dnia 7 lutego 2015 r.).

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zgodnie z brzmieniem w dacie orzekania art.
7681 i §2 k.k., skazanie na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ulega zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy
od zakonczenia okresu proby natomiast jezeli wobec skazanego orzeczono

grzywne, czy Srodek karny zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ przed ich



wykonaniem. Skonstatowac zatem nalezy, ze okres rocznego zakazu prowadzenia
pojazddw mechanicznych zakonczyt sie z dniem 7 lutego 2015r. (uwzgledniajgc
okres zaliczenia), za$ grzywna zostata uiszczona w dniu 20 lipca 2015r. (k. 16). W
tej sytuacji zatarcie skazania w tej sprawie nastgpito z uptywem 6 miesiecy od
zakonczenia okresu proby liczgc od dnia uprawomocnienia sie wyroku — to jest 16
maja 2015r. (k. 37), a wiec 16 listopada 2017r.

Jak wynika z opisu przypisanego czynu w niniejszej sprawie skazany
dopuscit sie go co prawda 1 lipca 2017r., lecz Sgd Okregowy rozpoznat sprawe
w dniu 10 stycznia 2018r. a wiec juz po zatarciu sie skazania ze sprawy VI K [X.],
co nie pozwalato mu na przyjecie kwalifikacji z art. 178a8§4 k.k. w ksztatcie
opisanym w zaskarzonym wyroku.

W tej sytuacji zarzut nieprzeprowadzenia prawidtowe] kontroli odwotawczej
poza granicami zaskarzenia i zarzutow podniesionych w apelacji wniesionej przez
prokuratora uznac¢ nalezy za zasadny, gdyz nie tylko w opisanych realiach sprawy
nie byto podstaw do uwzglednienia tego srodka odwotawczego, ale réwniez
dostrzec nalezato, ze wustaty podstawy do przypisania skazanemu czynu
zakwalifikowanego z art. 178a8§4 k.k. Oczywisty jest tez wptyw tego uchybienia na
treSC zaskarzonego wyroku.

W konsekwencji powyzszego nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe
przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K. do postepowania
odwotawczego.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sgd Odwotawczy winien mie¢ na
uwadze poczynione w niniejszym uzasadnieniu uwagi.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



