Sygn. akt IV KK 706/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie B. J. (J.),

skazanego z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2022 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

UZASADNIENIE

B. J. zostat oskarzony o to, ze w dniu 24 wrzesnia 2017 r. okoto godz. 9:40 w

U. pow. L., woj. [...], bedgac w stanie nietrzezwosci 1,13 mg/l alkoholu w



wydychanym powietrzu kierowat pojazdem mechanicznym marki A. o nrrej. [...] w
ruchu ladowym, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie
skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. Zamiejscowy VI Wydziat Karny w U.o
sygn. VI K [...] za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., tj. o przestepstwo z art. 178a §
1 k.k. wzw. zart. 178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],
uznat B. J. (J.) za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, a
stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wzw. z art. 178a § 4 k.k. i za to, na
podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). Ponadto, na podstawie art. 42 § 3 k.k. sad
orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lagdowym (pkt 1), a na
podstawie art. 43a § 2 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. orzekt tez Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt Ill). Sad orzekt takze o
kosztach sgdowych (pkt IV).

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego, Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia
28 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok sgdu a
guo. Sad rozstrzygnat ponadto w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wnidst Prokurator
Generalny. Zaskarzyt orzeczenie w catosci zarzucajgc mu razgce i majgce istotny
wptyw na tre§¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a
mianowicie art. 433 § 1 kipk. w zw. z art. 440 k.p.k.,, polegajgce na
nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu pierwszej
instancji poza granicami zaskarzenia i zarzutdw podniesionych w apelacji
wniesionej przez oskarzonego, co skutkowato niezasadnym utrzymaniem w mocy
razgco niesprawiedliwego wyroku Sadu Rejonowego, zapadiego z obrazg
przepiséw prawa materialnego, tj. art. 178 § 4 kk. i art. 76 § 1 k.k. poprzez
skazanie B. J. za czyn z art. 178a § 4 k.k.,, pomimo iz w czasie orzekania
uprzednie prawomocne skazanie oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 k.k. ulegto
zatarciu z mocy prawa i w zwigzku z tym odpowiedzialno$¢ oskarzonego winna

zostac uksztattowana jedynie w oparciu o tres¢ art. 178a § 1 k.k.



W konkluzji kasacji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co uzasadniato
jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony kasacjg wyrok wydano z razgcym naruszeniem wskazanych w
jej zarzucie przepisow postepowania, co miato istotny wptyw na jego tresc.

Skarzgcy ma stusznos¢ podnoszgc, ze Sad Okregowy w K. zaniechat
przeprowadzenia prawidtowej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego w L. z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...] poza granicami
zaskarzenia i zarzutow podniesionych w apelacji oskarzonego B. J,
uwzgledniajgcej catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego, co skutkowato
niezasadnym utrzymaniem w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia w
zakresie przypisania oskarzonemu popetnienia wystepku z art. 178a § 4 k.k.

Zgodnie z art. 178a § 4 k.k., odpowiedzialnosci karnej przewidzianej w tym
przepisie podlega sprawca czynu okreSlonego w art. 178a § 1 k.k., ktéry byt
wczesniej prawomochie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajgcego albo za przestepstwo
okreslone w art. 173 k.k., 174 k.k., 177 k.k. lub art. 355 § 2 k.k. popetnione w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajgcego albo dopuscit sie czynu
okreslonego w § 1 art. 178a k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.

Jedng z przestanek mozliwosci przypisania sprawcy wystepku z art. 178a § 1
k.k. surowszej odpowiedzialnosci karnej przewidzianej w art. 178a § 4 k.k. jest
zatem ustalenie, ze byt on uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka
odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173 k.k., 174 k.k., 177 k.k. lub
art. 355 § 2 k.k. popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka
odurzajgcego. Ponadto, dla przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 178a § 4 k.k.

w sytuacji, gdy podstawg obostrzenia kary jest uprzednie prawomocne skazanie



sprawcy za przestepstwa wymienione w tym przepisie, a wiec przyjecie
specyficznej recydywy w zakresie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji, jest ustalenie, ze uprzednie prawomocne skazanie sprawcy za to
przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania co do popetnienia czynu
okreslonego w art. 178a § 1 k.k., bedgcego przedmiotem aktualnego osgdu,
réwniez wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszio przed uptywem okresu
niezbednego do =zatarcia wczesniejszego skazania. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze przestankg surowszej kwalifikacji
prawnej czynu z art. 178a § 4 k.p.k. jest stwierdzenie, ze prawomocne skazanie
sprawcy za opisane przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania co do
popetnienia czynu okreslonego w art. 178a § 1 k.k., réwniez wtedy, gdy do
popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia
wczesniejszego skazania (tak, m.in.: wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 marca
2018 r., Il KK 36/18; z dnia 8 stycznia 2019 r., lll KK 699/18). Tak wiec przeszkodg
do przyjecia wobec sprawcy, ktéremu zarzucono prowadzenie w stanie
nietrzezwosci  pojazdu mechanicznego w ruchu Igdowym, surowszej
odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4 k.k., jest fakt zatarcia z mocy prawa
wczesniejszego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 kk. lub
wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistniaty w dacie wyrokowania (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 marca 2018 r., lll KK 36/18; z dnia 27 maja 2020 r., IV KK
553/19).

Z akt niniejszej sprawy, co znalazto jednoznaczne odzwierciedlenie w opisie
czynu przypisanego wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 12 grudnia 2017 r.,
sygn. akt Il K [...] wynika, ze podstawowg przestankg przypisania oskarzonemu B.
J. odpowiedzialnoéci karnej na podstawie art. 178a § 4 k.k., byto ustalenie jego
uprzedniego prawomocnego skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sadu
Rejonowego w L.-Zamiejscowy VI Wydziat Karny w U. z dnia 8 maja 2015 r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt VI K [...]. Orzeczeniem tym, na podstawie art. 178a
§ 1 k.k. wymierzono mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawieszono na okres 2 (dwoch) lat proby, a takze orzeczono na podstawie art. 71 §

1 k.k. grzywne w liczbie 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajgc wysokosc



jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych. Ponadto, na podstawie art. 42 § 2
k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na
okres 1 (jednego) roku, zaliczajgc przy tym na jego poczet okres zatrzymania
prawo jazdy od dnia 7 lutego 2015 r. (k. 27). Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem
16 maja 2015 .

Ze znajdujgcych sie w aktach sprawy danych o karalnosci (k. 14) oraz
pisemnej informacji udzielonej przez Sad Rejonowy w L.-Zamiejscowy VI Wydziat
Karny, Wykonawstwo w U. (k. 26) wynika, ze okres 2 lat proby zakonczyt sie w dniu
16 maja 2017 r., natomiast okres 6 miesiecy po zakonczeniu okresu proby mingt w
dniu 16 listopada 2017 r. Kara grzywny w kwocie 300 ztotych uiszczona zostata w
dniu 20 lipca 2015 r., a Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych wykonany zostat w dniu 7 lutego 2016 r.

Zgodnie z obowigzujgcym w dacie orzekania obu Sagddéw w niniejszej
sprawie art. 76 § 1 k.k., skazanie na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ulega zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy
od zakonczenia okresu préby, natomiast stosownie do art. 76 § 2 k.k., jezeli wobec
skazanego orzeczono grzywne, sSrodek karny, przepadek Ilub $rodek
kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ przed ich wykonaniem,
darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania.

Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze w mysl art. 76 § 1 i 2 kk., w
dniu 16 listopada 2017 r. nastgpito z mocy prawa zatarcie skazania B. J. ze sprawy
0 sygn. akt VI K [...] bowiem w tym dniu uptynat okres 2 lat proby i dodatkowych 6
miesiecy i przed tym terminem zostata w catosci wykonana tez grzywna i orzeczony
srodek karny. Co wiecej, nie zaistniaty okolicznosci wskazane w art. 75a k.k., ktére
mogtyby zmodyfikowaé dlugos¢ okresu niezbednego do zatarcia skazania.

Zgodnie natomiast z art. 106 k.k., z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za
niebyte; wpis o skazaniu usuwa sie z rejestru skazanych. Oznacza to, ze od
momentu zatarcia skazania wynikajgce z tej okolicznosci skutki przestajg dziata¢ na
przysztos¢. B. J. od daty zatarcia skazania, tj. od dnia 16 listopada 2017 r.
przywrocony zatem zostat status osoby niekaranej. W niniejszej sprawie, zaréwno

w dacie skierowania w dniu 16 listopada 2017 r. aktu oskarzenia, jak i nastepnie w



dacie orzekania Sgdéw obu instancji, B. J. pozostawat osobg niekarang, a zatem
brak byto podstaw do uznania, ze zostaty spetnione warunki do ponoszenia przez
niego surowszej odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4 k.k. Zarzucany mu czyn,
popetniony w dniu 24 wrzesnia 2017 r., w dacie orzekania Sgddéw obu instancji,
ktére mialo miejsce po zatarciu uprzedniego skazania, wyczerpywat jedynie
znamiona wystepku okreslonego w art. 178a § 1 k.k.

Wobec powyzszego nalezy zgodzic¢ sie z argumentacjg skarzgcego, ze Sad
Okregowy w K. procedowat z razgcym naruszeniem art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k., skutkujgcym w efekcie razgcym naruszeniem konkretnych, wskazanych
W zarzucie, przepisow prawa karnego materialnego. Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k.
Sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach $rodka odwotawczego, a w
zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. W przedmiotowej sprawie
apelacja od wyroku Sadu pierwszej instancji zostata wniesiona osobiscie przez
oskarzonego, na jego korzy$¢ i dotyczyta orzeczenia o karze. W takim przypadku
Sad drugiej instancji nie byt zwigzany jedynie granicami podniesionych w nigj
zarzutéw. Jednym z okreslonych w ustawie przypadkdéw, nakazujgcych wyjscie
poza granice zaskarzenia jest sytuacja, o ktorej mowa w art. 440 k.p.k., ktory
stanowi, ze orzeczenie podlega zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli jego utrzymanie
w mocy bytoby oczywiscie niesprawiedliwe. Taka sytuacja zaistniata w niniejszej
sprawie, albowiem wyrok Sadu pierwszej instancji w dacie jego wydania byt
nieprawidtowy i jego utrzymanie w mocy bytoby oczywiscie niesprawiedliwe.

Brak uzasadnienia wyroku Sagdu odwotawczego utrudnia wprawdzie
poznanie, czy kwestia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
stanowita przedmiot rozwazan tego Sgdu poza granicami zaskarzenia. Nie zmienia
to jednak faktu, ze w efekcie nienalezycie przeprowadzonej kontroli odwotawczej,
doszto do utrzymania w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji obarczonego
razgcym naruszeniem art. 178a § 4 k.k., poprzez niestuszne jego zastosowanie.
Jak juz wyzej wskazano, bedacy przedmiotem rozpoznania czyn oskarzonego
wyczerpywat jedynie znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. i li tylko ten przepis

winien stanowi¢ podstawe skazania i wymierzenia kary.



Stwierdzone uchybienie niewatpliwie zaliczy¢ nalezy do razgcych i majgcych
istotny wptyw na tres¢ wyroku, a w szczegolnosci na zakres odpowiedzialno$ci i
wysokos¢ wymierzonej B. J. kary oraz orzeczonego srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w K. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Ponownie rozpoznajgc
sprawe w postepowaniu odwotawczym Sad ten uniknie uchybien bedacych
podstawg uwzglednienia kasacji i rozpozna jg zgodnie z obowigzujgcym prawem
procesowym i materialnym, majgc rowniez na uwadze okolicznosci wskazane
koncowo przez skarzgcego, a mianowicie wydania przez Sad Rejonowy w L. wobec
B. J. wyroku tgcznego w dniu 8 maja 2018 r. w sprawie Il K [...], obejmujgcego
weztem kary tgcznej kary pozbawienia wolnosci i srodki karne orzeczone wyrokiem
wydanym w przedmiotowej sprawie o sygn. Il K [...] i wyrokiem wydanym przez Sad
Rejonowy w L.-Zamiejscowy VI Wydziat Karny w U. w dniu 26 pazdziernika 2017 r.
w sprawie o sygn. VI K [...], a takze odbycia/wykonania przez skazanego kary
tgcznej.

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[as]



