Sygn. akt IV KK 7/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 marca 2020 r.,

sprawy D. W. skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt X

K(...),

postanowit

l. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadng;

Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt X K
(...), D. W. zostat skazany za przestepstwo z art. 207 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetnione na szkode swojej cérki M. W. na kare 3
lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk.
orzeczono wobec niego zakaz kontaktowania sie osobiscie z M. W. pod
nieobecnos¢ osoby trzeciej, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
Sad natozyt na oskarzonego obowigzek uiszczenia na jej rzecz nawigzki w kwocie

20.000 z, ptatnych do rak przedstawicielki ustawowej matoletniej — matki N. M..



Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego — adwokat A. t. —

ktéra oparta podstawy skargi o przepis art. 438 pkt 1 — 3 k.p.k. i zarzucita:

- obraze przepiséw prawa materialnego, a to: art. 41a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 43
§ 1 k.k. wzw. z art. 39 pkt 2b k.k. oraz art. 207 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k.wzw. zart. 11 § 2k.k.;

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
to: art. 2 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 170§ 2i 5 k.p.k., art. 171
§ 4 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k.;

- bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw

na jego tresc.

W konkluzji autorka skargi wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w R. wyrokiem z dnia 19 czerwca

2019 r., w sprawie lll Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposadb, ze:

- sprecyzowat opis czynu przypisanego oskarzonemu i zakwalifikowat go z art. 207
§2kk.wzw. zart. 207 § 1 kk. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2
kk.wzw.zart. 4§ 1kk.;

- orzekt, iz zakaz zblizania sie do dziecka orzeczony na podstawie art. 41a § 1 k.k.

(pkt 1l wyroku Sgdu Rejonowego) zostat orzeczony na okres jednego roku;
- W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca skazanego
adwokat A. L., ktéra na zasadzie art. 523 § 1 i 3 k.p.k. zarzucita razgce naruszenie
przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na

popetnionych w zwigzku z rozpoznaniem apelacji uchybieniach, a mianowicie:



1/ art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 §
112 kpk. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskutek wadliwej kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku i zaakceptowanie przez sgd odwotawczy dowolnej oceny

dowoddéw dokonanej przez sad | instancji, w szczegolno$ci poprzez:

- sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego rozumowanie Sgdu Il instancji i
niewyciggniecie zgodnych z zasadami logicznego rozumowania wnioskow z
dowoddw przeprowadzonych przez instancje odwotawczg w analizie z trescig opinii
biegtych oraz zeznan A. M., N. M. oraz notatek policyjnych z wywiadem z w/w
Swiadkami, tj. dopuszczonego przez Sad Il instancji dowodu z harmonogramu
pracy N. M. w dniach 4.02.2013 — 15 .02 2013, tj. na czas obejmujgcy okres
wskazany przez biegtych jako najbardziej prawdopodobny doznania obrazenia
pierwotnego przewlektego krwiaka, ktory to przypadt na czas sprawowania opieki
przez babke macierzystg dziecka, a nie oskarzonego i jednocze$nie oparte na
domniemaniu, bez jakichkolwiek dowoddw przyjecie, ze do urazu mogto dojs¢ w
dniu np. 1 lutego 2013 r. z jednoczesnym nieustaleniem, kto opiekowat sie
matoletnig tak wowczas, jak i w calym przyjmowanym przez opinie okresie kilku -
kilkunastu dni poprzedzajgcych czas badania TK z przypisaniem zdarzenia

oskarzonemu, ktéry miat alibi w Swietle pozyskanych dowodoéw;
- niezasadne dyskredytowanie wyjasnien oskarzonego;

- dowolno$¢ wyboru $wiadkoéw, ktorym Sad dat wiare i tym, ktérym wiary nie dat,
ponadto wybidrcze potraktowanie zeznan $wiadkéw, ktérym Sad dat wiare i
uznanie za wiarygodne tylko takich, ktére przemawiaty na niekorzys¢ oskarzonego i
w zaleznosci, ktory Swiadek jest czyim czionkiem rodziny potraktowanie jego

zeznan jako wiarygodnych lub [niewiarygodnych? — uwaga SN);

- poprzez wadliwe rozpoznanie zarzutu apelacyjnego i zaakceptowanie stanowiska
Sadu | instancji w zakresie oceny dowodu z opinii biegtego W. S., ktérego opinia
nie byta zgodna z zasadami opiniowania sgdowo - medycznego i dokonanie jej
ponownej oceny wbrew zasadom opisanym w zarzucie, tj. bez zwazenia, ze opis
obrazen w niej zawarty sporzgdzony zostat bez podstawowych zasad stuzgcych

jako podstawa do opiniowania sgdowo medycznego;



- sprzeczng z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz wbrew dowodom z
wnioskéw opinii  biegtych ze (...) Medycznego Uniwersytetu w tym ustnej

uzupetniajgcej opinii na rozprawie przed Sgdem Il instancji;

- potraktowanie zaprzeczenia przez A. M. zapytang, czy ma problem alkoholowy
jako ,obiektywnego przyznania, ze nie ma”’ - podczas gdy taka ocena samej
zainteresowanej moze by¢ wytgcznie subiektywna tak jak i jej cérki zeznajgcej na
ten temat, uznanie zeznan jednego czionka rodziny jako niewiarygodnego z
podkresleniem, Ze bedzie zawsze starat sie wyeksponowaé pozytywne

okolicznosci, a drugiego jako obiektywnego z uwagi na to, ze to cztonek rodziny;

2/ art. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 kp.k. wzw. zart. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k.
w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.,, poprzez przedwczesne i niezgodne z zasadg
obiektywizmu zaniechanie ustalenia prawdy materialnej w zakresie najwazniejszym
kto i kiedy (ojciec czy babka macierzysta) zajmowat sie M. W. w okresie kilku -
kilkunastu dni od badania tomografem komputerowym, w tym takze w dniu np. 1
lutego jak zaktada Sgd na zasadzie zupetnego domniemania bez dowodow i wbrew

tresci opinii biegtych medykow;

3/ rzeczywistego sposobu dziatania oskarzonego, w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy budzi szereg nie dajgcych sie wyjasni¢ watpliwosci co
do winy oskarzonego, w szczegdlnosci, gdy obowigzek dagzenia do prawdy
wzmocniony byt wewnetrzng sprzecznoscig w tresci opinii biegtych przestuchanych

uzupetniajgco przed Sgdem Il instanc;j;

4/ art. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k.
w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., poprzez zignorowanie
obowigzku oparcia wyroku na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej i poprzez catkowity brak oceny dowodu w pisemnych motywach
rozstrzygniecia z dopuszczonego w Il instancji jako dowdd filmu na ptycie CD,
wskutek czego zaskarzony wyrok juz w tym momencie wymyka sie spod kontroli, z
jednoczesnym ustaleniem, ze podejmowane liczne proby wykazania uzaleznienia
od alkoholu i dysfunkcji w zakresie sprawowania opieki nad wnuczkg przez A. M.

oskarzonego i obroncy okazaty sie chybione;



5/ art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez
pominiecie w kontekscie oceny sposobu zachowania w dniu zdarzenia zeznania
Swiadka H. H., ktory ogladat na miejscu w domu cate rozebrane dziecko i nie
stwierdzit nic nienaturalnego, z nagrania z rozmowy z dyspozytorkg pogotowia, na
ktérym stychac¢ rozpacz iz zdenerwowanie oskarzonego stosujgcego sie do polecen
jak postgpi¢ z dzieckiem po utracie przytomnosci, natomiast wyciggniecie
niekorzystnych wnioskéw jako nietypowego zachowania ojca na podstawie

kontaktu oskarzonego ze swoim adwokatem;

6/ art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 366 k.p.k. w
zw. z art. 196 § 3 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k.,, poprzez oddalenie wniosku
dowodowego w przedmiocie powotania nowego zespotu biegtych psychiatrow i
psychologa dla celéw wydania opinii i nieuwzglednienie wniosku obrohcy o
wytgczenie dotychczasowego zespotu biegtych psychologa i psychiatrow z
przyczyn osfabiajgcych zaufanie do wiedzy medycznej i zasad opiniowania
sgdowo-psychiatrycznego, poprzez uwzglednienie opinii wydanej z przekroczeniem
kompetenciji biegtych oraz z jednoczesnym oparciem ustalen faktycznych na tresci
opinii przesadzajgcych wine D. W. i przez jej pryzmat tak wydanej opinii
zawierajgcej tresci w przedmiocie niewystepowania u podejrzanego wyrzutow
sumienia, poczucia wstydu i odpowiedzialnosci za dziecko, czyli de facto z
apriorycznym zatozeniem winy, tj. z przekroczeniem kompetencji i zasad
prawidtowego opiniowania psychologiczno-psychiatrycznego i poczytywania przez
zespot biegtych na niekorzys¢ wowczas podejrzanego faktu wyjasniania przez D.
W. zdarzenia i traktowania ich jako ,mechanizmu obronnego oraz racjonalizowania

zdarzenia”, co zostato ocenione i uwypuklone na kanwie uzasadnienia.

W konkluzji obronca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w R.
oraz wyroku Sadu Okregowego w R. i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do

ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w R.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w

art. 535 § 3 k.p.k., a zatem podlegata oddaleniu w tym trybie na posiedzeniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, iz w rzeczywistosci skarga ta
zostata w catosci skierowana przeciwko ustaleniom faktycznym Sadu | instanciji,
mimo powotfania sie przez jej autorke na przepisy art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. Zostata skonstruowana w taki sposob, ze zarzuty dotyczg w istocie
wprost wyroku Sagdu pierwszej instancji, zas obronca stara sie doprowadzi¢ do
poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Rejonowy. Trzeba podkresli¢, iz zarzuty podniesione pod adresem orzeczenia sgdu
| instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w
jakim jest to konieczne dla wiasciwego rozpoznania zarzutéw stawianych w tym
nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu wyrokowi sgdu odwotawczego. Zarzutdéw tych
nie sposoéb jednak rozpatrywaé w oderwaniu od zarzutéw stawianych orzeczeniu
sgdu odwotawczego, skoro nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne, powielajgce
kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw stawianych pod pozorem kasacji
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym
postepowaniu niedopuszczalne jest dokonywanie przez Sgd Najwyzszy ponowne;j
oceny dowodow, czy tez poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad
kasacyjny moze tylko zbadaé, czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen
nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw
na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy - kontroli w
trybie kasacji podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich dokonania.
Nalezy tez zauwazyc, iz stopien szczegétowosci rozwazan Sgdu odwotawczego
jest uzalezniony od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji — w przypadku
wszechstronnej, petnej i logicznej analizy dowoddéw, Sad drugiej instancji jest
zwolniony od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych
w rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie
gtbwnych powoddw niepodzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do
szczegotow uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg
oczywistg, iz na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich
whnioskow i zarzutdw wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak

bezwzglednego wymogu szczegdétowego umotywowania kazdego argumentu.



Przechodzgc na grunt przedmiotowej sprawy wypada zwrdoci¢ uwage, iz
prokurator w odpowiedzi na kasacje trafnie podnidst, ze w istocie rzeczy zarzuty
kasacyjne z pkt 1 — 3 i 5 petitum kasacji ,zwigzane sg z nieprawidtowg kontrolg
odwotawczg sgdu okregowego, ktdéra w ocenie skarzgcego doprowadzita do
podzielenia stanowiska sadu | instancji w zakresie zasadniczych ustalen
faktycznych oraz oceny dowodow, a w konsekwencji przypisaniem
odpowiedzialnosci karnej oskarzonemu D. W.”. Zarzuty te mimo ,rozbicia” ich na
kolejne punkty sg ze sobg Scisle powigzane, wrecz krzyzujg sie, totez zostang
omowione fgcznie. W szczegolnosci, w pkt 1 kasacji obronca zarzucit, iz Sad
odwotawczy bezpodstawnie zaakceptowat dowolng ocene dowodow Sadu |
instancji poprzez: zdyskredytowanie wyjasnien oskarzonego; dowolnos¢ wyboru
Swiadkow, ktérych zeznania uznat za wiarygodne; wadliwos¢ oceny zeznan A. M. i
N. M.; niewtasciwg ocene opinii biegtych; nierozpoznanie zarzutu, iz Sad | instanc;ji
nie ustalit oséb i okresbw sprawowania opieki nad pokrzywdzong w okresie
wskazywanym przez biegtych jako najbardziej prawdopodobnym doznania obrazenh.

Wypada zauwazy¢, ze w ramach postepowania kasacyjnego nie jest rolg
Sadu Najwyzszego czynienie ustalen faktycznych i dowodzenie, ktére osoby i w
jakich okresach petnity opieke nad matoletnig M. W., lecz kontrola prawidtowosci
postepowania odwotawczego. Tymczasem Sad drugiej instancji w sposéb
prawidtowy i obszerny ustosunkowat sie do podobnego zarzutu podniesionego w
apelacji. Wykazat, ze z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji ponad wszelkg
watpliwosé wynika, iz to skazany opiekowat sie M. W. w czasie, gdy doszto u niej
do powstania obrazen. Swoje stanowisko w tym zakresie Sgd Okregowy
przedstawit szeroko praktycznie w catej tresci uzasadnienia, zwtaszcza na stronach
13- 1421 - 22, gdzie stwierdzit miedzy innymi — ,do powstania pierwszego urazu
miato doj$¢ na kilka do kilkunastu dni przed dniem badania TK (19.02.2013 r.).
Konfrontujgc te date z wyktadnig pojecia ,kilkanascie dni” stwierdzi¢ nalezy, ze
spowodowanie pierwotnego urazu mogto mie¢ miejsce nawet 1.02.2013 r. W
kontekscie tych uwag za marginalne uznac nalezy eksponowane przez skarzgcego
stanowisko, ze D. W. od 10-15.02.2013 r. nie zajmowat sie cérka, przy czym, co
nalezy wyraznie podkreslic - poza wyjazdem do t. - w tym czasie przebywat w

domu”.



W tym kontekscie Sgd odwotawczy zwrdcit tez uwage, ze na rozprawie w
dniu 18 maja 2017 r., odpowiadajgc na pytanie swojego obroncy oskarzony
jednoznacznie stwierdzit, iz na przetomie dwoch miesiecy sam zostat z corkg kilka
razy. Zdaniem tego Sadu, wskazane fakty miaty miejsce przed datg 19 lutego
2013 r. Okolicznosci te z kolei wykluczajg wersje o jednorazowym sprawowaniu
opieki nad dzieckiem przez D. W.. Trzeba zwroci¢ uwage, iz ustalenia tego rodzaju
zostaty dokonane zaréwno na podstawie zeznan Swiadkow N. M. i A. M., opini
biegtego, jak i czesciowo wyjasnien oskarzonego.

Nie doszto rowniez do ,dowolnosci wyboru swiadkéw”, ktorym Sad dat wiare.
Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 7 k.p.k., ocena wiarygodnosci dowoddéw stanowi
uprawnienie sgdu, za$ skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu
wymaga wykazania, ze ocena dokonana przez sad jest sprzeczna z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie zostata poprzedzona ujawnieniem w toku
rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznoéci sprawy, zas$ argumentacja
zaprezentowana przez sad za tak dokonanym wyborem pozostaje w sprzecznosci z
zasadami logiki. Odrzucenie przez sgd jednych dowoddw, przy jednoczesnym
uwzglednieniu innych dowodoéw stanowi uprawnienie sgdu dokonujgcego ustalen
faktycznych z petnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodow i nie
moze by¢ uznane za przejaw ztamania zasady obiektywizmu. Réwniez odmdwienie
wiary zeznaniom okreslonych $wiadkow, czy tez wyjasnieniom oskarzonego,
podobnie jak podzielenie stanowiska okreslonych biegtych, nie moze by¢
utozsamiane z pominieciem okolicznosci, ktérych te dowody dotyczg i nie jest
wyrazem zfamania zasady bezstronnosci sgdu (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 25 kwietnia 2017 r., IV KK 418/16, LEX nr 2312035, z dnia 13
czerwca 2017 r., V KK 151/17, LEX nr 2338046).

Nie mozna tez zasadnie twierdzi¢, ze w postepowaniu przed Sgdem |
instancji doszto do naruszenia zasady in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. w sytuacji,
gdy to nie Sgd powzigt watpliwosci — a takowych nie powzigt — bowiem watpliwosci
podnoszone przez obronce nie znajdujg odbicia w materiale dowodowym.
Prawidtowe stosowanie tej zasady jest mozliwe, gdy na podstawie w petni
zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie mozna wykluczy¢ dwoch lub

wiecej wersji zdarzenia i nie ma mozliwosci weryfikacji, ktéra z tych wersji jest



prawdziwa. W takiej sytuacji wszelkie watpliwosci nalezy interpretowac na korzysc
oskarzonego. Zastosowanie tej zasady jest ograniczone tylko do sytuacji, w ktorej
watpliwosci takie pojawig sie u organu procesowego, a nie u stron postepowania.
Innymi stowy - dla oceny, czy zostat naruszony zakaz wynikajgcy z art. 5 § 2 k.p.k.,
nie sg istotne watpliwosci tego rodzaju zgtaszane w apelacji lub kasacji, ale
wytgcznie to, czy sad orzekajgcy merytorycznie w sprawie rzeczywiscie powzigt
watpliwosé, co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku
mozliwosci jej usuniecia rozstrzygnat jg na niekorzy$¢ oskarzonego, albo tez czy w
Swietle materiatu dowodowego danej sprawy watpliwosc takg powinien powzig¢.

W kasacji szeroko przedstawiono tez zatozenia pierwotnej linii obrony, ktérg
forsowano przed Sgdami obu instancji. Zgodnie z tg wersjg wydarzen, do obrazen u
pokrzywdzonej doszto w czasie, gdy opiekowata sie nig babcia A. M., ktora
naduzywata alkoholu. Nalezy jednak stwierdzi¢, iz wykazywanie, ze inni czitonkowie
rodziny naduzywali alkoholu, nie moze stanowi¢ w realiach przedmiotowej sprawy
dowodu podwazajgcego ustalenia o winie skazanego: dla jego odpowiedzialnosci
karnej nie ma znaczenia ,problem alkoholowy” innych cztonkéw rodziny. Zresztg do
podobnego zarzutu postawionego juz w apelacji odnidst sie Sgd odwotawczy
wywodzgc: ,stwierdzi¢ jednoznacznie nalezy, ze Sad | instancji prawidtowo ustalit,
ze okolicznoéci eksponowane przez D. W. w omoéwionym zakresie nie znajdujg
odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym. A. M. zupetnie obiektywnie
przyznata, ze okazjonalnie w trakcie jakichs uroczystosci zdarza jej sie spozywac
alkohol, ale rownoczesnie zaprzeczyta, aby bedac pod jego wptywem zajmowata
sie M.. Identycznej tresci zeznania ztozyta N. M. - co zostato dostrzezone przez
Sad | instancji”. Sgd odwotawczy rozwazat nawet wersje podnoszong w apelacji, ze
istotnie to A. M. gtéwnie sprawowata opieke nad M. W. i miata problem alkoholowy
— odrzucit jg jednak jako nielogiczng. Podniést Sgd w tym zakresie — ,rodzi sie
pytanie jak tak nieodpowiedzialnej osobie, stanowigcej zagrozenie dla dziecka
systematycznie, po kilka dni w tygodniu rodzice dziewczynki powierzali tego typu
obowigzki. Postugujgc sie w dalszym ciggu retorykg autora apelacji zastanowi¢
nalezy sie nad kwestig, czy w takiej sytuacji D. W. moze byC¢ postrzegany jako
dobry, odpowiedzialny ojciec. Koncowo Sad Okregowy zauwaza, ze w toku

postepowania oskarzony i jego obrohca podejmowali liczne proby wykazania
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uzaleznienia od alkoholu i dysfunkcji w zakresie sprawowania opieki nad wnuczkg
przez A. M., przy czym wszystkie te ,zabiegi” jak stusznie ocenit je Sgd Rejonowy
okazaty sie chybione” (s. 14 — 15 uzasadnienia).

Podobnie Sgd odwotawczy w stopniu wystarczajgcym i przekonujgco odniost
sie do zarzutu apelacji zwigzanego z opinig biegtego W. S.. Mimo, ze w
uzasadnieniu kasacji zacytowano ten sam fragment opinii biegtego, nalezy go
przypomnie¢ rowniez w tym miejscu zaznaczajgc jednoczes$nie, iz stanowisko
zaréwno biegtego, jak i Sadu drugiej instancji, podziela rowniez Sgd Najwyzszy.
Mianowicie, Sad Okregowy stwierdzit — ,Sad | instancji stusznie opart sie na opinii
biegtego W. S., ktéry jest specjalista z zakresu chirurgii - i ktéry zapoznat sie z
catoscig dokumentacji medycznej, dokonat osobistego badania pokrzywdzonej.
Wydajac opinie zaledwie dwa dni po przyjeciu M. W. do szpitala wyzej wymieniony
mogt doktadnie w ramach swojej wiedzy i doswiadczenia zawodowego
zinterpretowac obrazenia na ciele dziecka”. Sgd Najwyzszy dodatkowo stwierdza,
majgc na uwadze argumenty podniesione w tym zakresie w uzasadnieniu kasacji
(s. 21), iz to rzeczg biegtego jest wybdér metody przeprowadzenia badan i sposobu
opiniowania.

Jak juz wczesniej podniesiono, z zarzutem z pkt 1 kasacji tgczy sie scisle
takze zarzut z pkt 2, dotyczgcy wnioskéw ptyngcych z badania pokrzywdzonej
tomografem komputerowym, ktéry to zarzut takze nalezato uznaé¢ za oczywiscie
bezzasadny. Roéwniez w tym zakresie wypowiedziat sie Sgd odwotawczy
rozpoznajgc stosowny zarzut apelacji, gdzie stwierdzit miedzy innymi - ,Z cytowanej
opinii wynika bowiem, Ze niejednorodnos¢ gestosci krwiaka moze sSwiadczy¢ o
réoznoczasowych powstawaniu obszaréw wynaczynionej krwi, a zatem czesc¢
izodensyjna krwiaka mogta powstac w okresie kilkku - kilkunastu dni
poprzedzajgcych badanie TK w dniu 19.02.2013 r. (w literaturze okres ten
podawany jest dtuzszy nawet do 40 dni), natomiast cze$¢ hyperdensyjna (ostra)
krwiaka (w tym rowniez obszary wynaczynionej krwi do przestrzeni przymdzgowe;j
w prawej okolicy czotowej w sasiedztwie szwu wiencowego) na krotko przed
urazem np. w godzinach porannych 19.02.2013 r. - dolanie krwi do zmian juz
istniejgcych doprowadzito do zatamania stanu zdrowia pokrzywdzonej. U M. W.

doszto do co najmniej dwoch urazéw, ktore skutkowaty krwiakiem przymdzgowym
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na przestrzeni kilku, kilkunastu dni, przy czym jeden z tych urazéw miat miejsce na
krotko przed badaniem 19.02.2013 r. - za czym przemawia rodzaj objawow,
przebieg zachorowania pokrzywdzonej. Biorgc pod uwage cytowany fragment opinii
po pierwsze nalezy dojs¢ do przekonania, ze M. W. mogta manifestowaé ptaczem
dolegliwosci zwigzane z pierwszym urazem, a po wtore, ze prawidtowe sg ustalenia
Sadu, ze 19.02.2013 r., kiedy to D. W. opiekowat sie corkg <<dziecko doznato
obrazen ciata>>. (...) Jak juz wielokrotnie wczesniej wskazywano do powstania
pierwszego urazu miato dojs¢ na kilka do kilkunastu dni przed dniem badania TK
(19.02.2013 r.). Konfrontujgc te date z wykfadnig pojecia ,kilkanascie dni” stwierdzi¢
nalezy, ze spowodowanie pierwotnego urazu mogto mie¢ miejsce nawet
1.02.2013r.” (s. 21 — 22 uzasadnienia).

Trudno do konca wtasciwie odczytaC tres¢ zarzutu z pkt 3 kasacji, gdzie
zarzuca sie, iz w sprawie nie ustalono ,rzeczywistego sposobu dziatania
oskarzonego”. Jego analiza prowadzi do wniosku, ze obronca nie zgadza sie z
ustaleniami faktycznymi poczynionymi w tej sprawie przez Sad | instancji,
wskazujgc kolejne elementy stanu faktycznego i dowoddw, ktére jego zdaniem,
powinny zostac inaczej ocenione i ustalone. Po raz kolejny nalezy wiec zauwazyc,
iz nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego dokonywanie ponownej oceny materiatu
dowodowego, powielajgcej ocene przeprowadzong przez Sady pierwszej i drugiej
instancji. Podobnie w postepowaniu kasacyjnym nie mozna dokonywac niejako
wiasnych ustalen faktycznych. Sposéb dziatania oskarzonego zostat bezsprzecznie
ustalony przez Sad | instancji, zas Sad odwotawczy zaaprobowat te ustalenia.

Nie doszto do naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 424 §
1 k.pk. i art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie w kontekscie oceny sposobu
zachowania sie oskarzonego w dniu zdarzenia wszystkich okolicznosci wskazanych
w zeznaniach H. H. - lekarza pogotowia (pkt 5 kasacji). Wczesniej w apelacji, zas
obecnie w kasacji po raz kolejny podniesiono okolicznos¢, ze $wiadek ten
dokonujgc ogledzin dziecka nie opisat obrazen na jego plecach, chociaz powinien
je zauwazy¢. Réwniez do tej kwestii odniést sie w przekonujgcy sposéb Sad
Okregowy, ktory stwierdzit - ,Faktem jest, ze lekarz pogotowia H. H. nie wspominat i
nie opisywat obrazen zewnetrznych u M. W. - co biorgc pod uwage stan zdrowia

dziecka, konieczno$¢ ratowania jego zycia wydaje sie oczywiste. Wyzej
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wymieniony podobnie jak inne osoby, ktore zajmowaty sie przygotowaniem M. do
wyjazdu do szpitala koncentrowaty sie na tym, aby dziecko jak najszybcie]
zdiagnozowac i udzieli¢ niezbednej fachowej pomocy medycznej. Warto rowniez
podkreslic, ze H. H. nie przebierat dziecka, te czynnosci wykonywata A. M..
Podsumowujgc ten watek Sad Okregowy zauwaza, ze istnienie u pokrzywdzonej
zewnetrznych obrazeh ciata na twarzy i plecach - biorgc pod uwage catos¢
zgromadzonej dokumentacji lekarskiej, opinie biegtych jest bezsporne bez wzgledu
na to kto i w jakim momencie (czy w domu, czy w szpitalu w dniu 19.02.2013 r.)
obrazenia te stwierdzit. (...) W zaistniatej sytuacji procesowej Sad | instancji
stusznie opart sie na opinii biegtego W. S., ktéry jest specjalistg z zakresu chirurgii -
i ktory zapoznat sie z catoscig dokumentacji medycznej, dokonat osobistego
badania pokrzywdzonej” (s. 20 uzasadnienia). Z tym stanowiskiem Sadu
odwotawczego nalezy zgodzi¢ sie w pemni.

W odpowiedzi na zarzut z pkt 4 kasacji nalezy rowniez stwierdzi¢, ze byt on
oczywiscie bezzasadny, jakkolwiek jest faktem, iz Sgd odwotawczy nie odnidst sie
wprost do przeprowadzonego przez Sad | instancji dowodu w postaci nagranego na
ptycie CD filmu, majgcego wykazaé problemy alkoholowe babki pokrzywdzonego
dziecka - A. M.. Zdaniem autorki kasacji - ,Dowdd ten, skoro dopuszczony, musiat
mie¢ dla Sadu i sprawy znaczenie, inaczej napotkatby na przeszkode w postaci
przepisu art. 170 § 1 pkt 1 - 5 kpk. Wyrok zatem w tym waznym zakresie wymyka
sie spod kontroli. Ewidentnie dowdd ten nie sprzyjat potwierdzeniu tezy, ze babcia
macierzysta nie ma problemu alkoholowego” (s. 8 kasacji). W pierwszym rzedzie
nalezy przypomniec, ze art. 410 k.p.k. nie naktada na sgd obowigzku przywotania w
uzasadnieniu wyroku wszystkich dowoddw bez wyjatku, gdyz oceny wymagajg
tylko te, ktére wedtug sadu miaty znaczenie dla wyrokowania i dokonanych ustalen
faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., SNO 7/2018,
LEX nr 2531297). W przedmiotowej sprawie Sgd odwotawczy odniost sie przeciez
do catego problemu przedstawianej linii obrony opartej na twierdzeniu, ze babcia
dziecka miata problem alkoholowy. Sad ten wykazat, dlaczego udowodnienie, ze
babka tez pita alkohol nie mogto mie¢ znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej

oskarzonego (s. 14 uzasadnienia).
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Podobnie jako oczywiscie bezzasadny nalezato oceni¢ zarzut z pkt 6 kasacji,
dotyczacy oddalenia wniosku dowodowego o powotanie nhowego zespotu biegtych
psychiatréw i psychologa, ktérzy w ocenie skarzgcej przekroczyli swoje
kompetencje, tym samym zachodzg — jak podnosi - uzasadnione obawy co do ich
bezstronnos$ci i wiedzy medycznej. Zaznaczy¢ tez wypada, iz czeSciowo tozsamy
zarzut zostat podniesiony w pkt 3 petitum kasaciji.

Nalezy wiec zwroci¢c uwage, iz Sad odwotawczy i te kwestie zbadat
odpowiednio wnikliwie i rzetelnie. Majgc na uwadze podniesione w apelacji obroncy
zarzuty co do opinii biegtych, uzupetnit w postepowaniu apelacyjnym opinie
psychiatryczng, poprzez odebranie w dniu 20 marca 2019 r. uzupetniajgcej opinii od
biegtych psychiatréw H. M. i R. R. oraz psychologa A. P.. Biegli podtrzymali
wczesniejszg pisemng opinie i ponownie stwierdzili, ze nie widzieli u D. W.
gtebokiego przezywania poczucia winy czy odpowiedzialnosci. Podczas badania
oskarzony przerzucat odpowiedzialnos¢ ,na zewnatrz” na innych, racjonalizowat,
nie przezywat odpowiedzialnosci za corke, stosowat mechanizmy obronne, nie
posiadat nalezytej empatii, byt mato krytyczny wzgledem potrzeb innych osdéb, a
wyrazajgc sie o0 wilkasnym zachowaniu dotyczgcym zarzucanego mu czynu byt
obojetny emocjonalnie, co wskazuje na zaburzenie osobowos$ci wyzszej. Biegli
uznali, ze u oskarzonego nie wystepujg objawy kliniczne choroby psychicznej,
natomiast zdiagnozowali u niego cechy osobowosci nieprawidiowej z deficytami
uczuciowoséci wyzszej. Jednak warunki okreslone w art. 31 § 1 k.k. lub w art. 31 § 2
k.k. nie zachodzity (opinie: k. 139 - 142 i 1444 — 1446).

Catkowicie chybiony jest obecnie zarzut kasacyjny domagajgcy sie
przeprowadzenia kolejnej opinii psychiatrycznej i powotania nowego zespotu
biegltych — tym bardziej, ze obronca nie wskazata, dlaczego nalezy podwazyc¢
dotychczasowg opinie ztozong do akt sprawy. Z pewnoscig nie jest tak, ze biegli w
tej opinii ,przesadzili o winie skazanego”. Lektura tresci opinii nie potwierdza
stanowiska wyrazonego przez obronce. W kasacji nie wskazano takze, dlaczego
nalezatoby opinie uzna¢ za niejasng, niepetng lub sprzeczng wewnetrznie w
rozumieniu art. 201 k.p.k. Tylko te bowiem cechy mogtyby prowadzi¢ do powstania
koniecznosci powotania nowego zespotu biegtych. Takie jednak okolicznosci w

niniejszej sprawie nie zaszlty, a wiec na Sadzie odwotawczym nie spoczywat
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obowigzek uzyskania kolejnej opinii w tej kwestii. Zresztg na rozprawie
odwotawczej od razu po przedstawieniu opinii psychiatrycznej przez zespot
biegtych, obronca oskarzonego ziozyta wniosek o ich wylgczenie i powotanie
nowych. Wniosek ten zostat oddalony, gdyz jak stwierdzit Sgd, nie ujawnity sie
okolicznosci, ktore ostabiatyby zaufanie do wiedzy i bezstronnosci biegtych (k.
1446).

Stusznie podsumowuje podniesione zarzuty kasacyjne prokurator w
odpowiedzi na kasacje stwierdzajgc, ze w skardze tej obronca, pomimo wskazania
innych przepiséw, w znacznej mierze powielita zarzuty podniesione w ztozonej
wczesniej apelacji. Skarzgca pod pozorem nieprawidiowej kontroli odwotawczej
prébowata uruchomié trzecig instancje przedstawiajgc po raz kolejny oceniong juz i
odrzucong przez Sady wersje wydarzen, zgodnie z ktérg obrazenia
pokrzywdzonego dziecka powstaty, kiedy opiekowat sie nig kto inny. Taki przebieg
zdarzenia forsowany przez obrone w trakcie postepowania karnego, nie znalazt
jednak w ocenie Sgddéw obu instancji odzwierciedlenia w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Reasumujgc trzeba podnies¢, ze przedstawione w kasacji zarzuty nalezato
oceni¢ jako oczywiscie bezzasadne, a zatem kasacja podlegata oddaleniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k. Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na

podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego.



