Sygn. akt IV KK 692/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 maja 2020 r.,

sprawy Z. P.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 197 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt V. Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowa N. M.
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od oskarzycielki positkowej N. M. na
rzecz Z. P. kwote 300 zt (trzysta zltotych) za

sporzadzenie przez obronce odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2018 r. Sgd Rejonowy w J. uniewinnit
oskarzonego Z. P. od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 197 § 1 k.k.

Apelacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzycielki positkowej N. M. .
Zarzucit wyrokowi ,btgd w ustaleniach faktycznych, bedgcy wynikiem majgcej

wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy przepisow postepowania (zwtaszcza art. 4, art. 5



§ 2, art. 7 i art. 170 § 1 pkt 2), ktory to btad wyraza sie w przyjeciu tezy, ze

zgromadzony w niniejszej sprawie materiat nie pozwala na przyjecie, ze Z. P.

doprowadzit przy uzyciu przemocy N. M. do obcowania ptciowego genitalnego,

podczas gdy prawidtowa i catosciowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do
wniosku, ze oskarzony zarzucanego mu czynu sie z catg pewnoscig dopuscit”.

W oparciu o powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w J.

Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R., wyrokiem z dnia 6 czerwca
2019 r., zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst petnomocnik oskarzycielki positkowej
zarzucajgc razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia:

1. spolegajgcg na dwukrotnym przestuchaniu matoletniej — wobwczas
pokrzywdzonej — wbrew przepisowi art. 185a § 4 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1
k.p.k., podczas gdy =zachodzita uzasadniona obawa, ze Kkolejne
przestuchanie wywrze negatywny wptyw na jej stan psychiczny, a w sprawie
nie wyszty na jaw istotne okolicznodci, ktérych wyjasnienie wymaga
ponownego przestuchania”;

2. ,obraze art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1, art. 433 § 2 w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na przeprowadzeniu wadliwej kontroli
odwotawczej przez dowolng i wybiérczg ocene dowodow, zwiaszcza btedng
ocene wyjasnien oskarzonego, zeznan pokrzywdzonej, opinii sgdowo-
psychiatrycznej oraz korespondenciji pokrzywdzonej
z oskarzonym z pominieciem istotnych okolicznosci mogacych mie¢ wptyw
na rozstrzygniecie, braku odniesienia do nagran zeznan pokrzywdzonej, co
w konsekwencji doprowadzito do utrzymania
w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w J.”.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sgdu Rejonowego w J. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Prokurator i obronca oskarzonego w pisemnych odpowiedziach na kasacje

whniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej N. M. jest bezzasadna w
stopniu oczywistym (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim
jest kasacja moze by¢, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., wniesiony tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Stosownie zas do
tresci art. 519 k.p.k., przedmiotem kasacji wnoszonej przez strone, moze byc¢
jedynie prawomocny i konczgcy postepowanie wyrok sgdu odwotawczego. Zarzuty
podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sadu pierwszej instancji podlegajg
zatem rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu
odwotawczego.

Analiza rozpoznawanej kasacji prowadzi tymczasem do wniosku, ze
zarzucenie w niej razgcej obrazy szeregu przepisow postepowania karnego miato
na celu jedynie zainicjowanie postepowania kasacyjnego z naruszeniem dyspozycji

art. 519 k.p.k. oraz przy obejsciu podstaw kasacji wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k.

Tak oceni¢ nalezy pierwszy z podniesionych w niej zarzutow, w ktérym
skarzgcy wprost odwotuje sie do podstawy prawnej, na jakiej Sad pierwszej
instancji zdecydowat sie po raz drugi przestucha¢ pokrzywdzong w obecnosci
biegtej psycholog B. K. Juz to przesadza, ze jego rzeczywistym zamiarem bylo
zakwestionowanie prawidtowosci decyzji Sgdu Rejonowego w J. a nie Sadu
odwotawczego, co w swietle art. 519 k.p.k. nalezy uzna¢ za oczywiste
nieporozumienie.

Niezaleznie od tego, jak trafnie wskazuje obronca oskarzonego w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ponowne przestuchanie pokrzywdzonej w tej sprawie byto
nie tylko dopuszczalne, ale wrecz konieczne. Niezbedna byta bowiem konfrontacja
zeznan pokrzywdzonej z trescig wiadomosci tekstowych (SMS) - dowodem, ktory
zostat ujawniony juz po jej pierwszym przestuchaniu, a =zawierat istotne
okolicznosci. Poniewaz pierwsze zeznania pokrzywdzonej byly sprzeczne z trescig
owych wiadomosci tekstowych, wymagato to uzupetniajgcego jej przestuchania,

chocby na okolicznos¢, czy byta ona ich autorem. Juz w sSwietle powyzszego



analizowane postgpienie Sadu pierwszej instancji nie naruszato przepiséw
wskazanych w podstawie prawnej zarzutu. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze jakkolwiek
przestuchanie matoletniego powinno nastgpi¢ tylko raz, to jednak od tej zasady
ustawodawca w art. 185a § 1 k.p.k. przewidziat dwa wyjgtki. Mianowicie,
zagwarantowat mozliwo$¢ ponownego przestuchania swiadka w dwoch sytuacjach:
po pierwsze, w celu realizacji zasady prawdy (gdy wyjdg na jaw nowe nieznane
okolicznosci); po drugie, w celu zapewnienia realizacji prawa do obrony (gdy
zazgda tego oskarzony, ktéry nie miat obroncy przy pierwszym przestuchaniu).
Poniewaz w niniejszej sprawie ujawnity sie nowe, nieznane oraz istotne dla jej
rozstrzygniecia okolicznosci, ktore nie mogty zosta¢ wyjasnione za pomocg innych
srodkdw dowodowych, wniosek o ponowne przestuchanie matoletniej stusznie
zostat uwzgledniony. Tym bardziej, ze na przeszkodzie ponownemu przestuchaniu
nie stat stan zdrowia psychicznego matoletniej, jak rowniez brak byto podstaw do
przyjecia, ze ta czynnos¢ procesowa moze wywrze¢ negatywny wptyw na jej stan
psychiczny. Wszystko to prowadzi do wniosku o bezzasadnosci tego zarzutu
kasacji.

Chybiony jest rowniez drugi zarzut kasacji. TreS¢ tego zarzutu i jego
rozwiniecie w uzasadnieniu kasacji pozwalajg na stwierdzenie, ze w znacznej
mierze jest on powtdrzeniem zarzutu apelacyjnego i sprowadza sie do
zanegowania przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji i
aprobowanej przez Sad odwotawczy, oceny zebranych dowodow i podwazenia
dokonanych ustalen faktycznych, ktére legty u podstaw uniewinnienia Z. P. od
popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 197 § 1 k.k. Jakkolwiek powielenie w
kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w zwyklym srodku odwotawczym
moze by¢ w niektorych sytuacjach skuteczne, to dotyczy to jedynie przypadkéw,
gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutéw apelacyjnych i
nie odniost sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg
art. 457 § 3 k.p.k. Kontrolowane orzeczenie Sgdu Okregowego w G. Osrodek
Zamiejscowy w R. spetnia tymczasem standard wyznaczony przez art. 457 § 3
k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad odwotawczy przeprowadzit kontrole
instancyjng zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposéb prawidtowy,

wszechstronny, nie pomijajgc w swoich rozwazaniach podniesionego w apelaciji



zarzutu. Sad Okregowy szczegotowo odnidst sie do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, ktéry zdaniem autora apelacji, polegat na nieprawidtowej analizie
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego - w szczegolnosci zeznanh
pokrzywdzonej N. M.- wskazujgc powody, dla ktérych podzielit trafnos¢ ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji. Odniost sie réwniez do
zeznan pokrzywdzonej, oceniajgc je w kontekscie opinii sgdowo-psychologicznej, a
takze zabezpieczonej przez organy $cigania korespondencji SMS-owe] i
internetowej pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong. Zaprezentowane przez ten
Sad stanowisko nalezy oceni¢ jako trafne, poprawne pod wzgledem logicznym i
konsekwentne. Na marginesie jedynie zaznaczy¢ nalezy, ze ws$rod dowoddéw
zgromadzonych w sprawie byty protokoty - zapisy tresci nagrania obu przestuchan
pokrzywdzonej sporzgdzone przez biegtego z zakresu fonoskopii - powstate z
powodu bardzo ztej jakosci nagrania obu przestuchan, uniemozliwiajgcej
zrozumienie nie tylko poszczegolnych stéw, ale i catych zdan. Takg forme
rejestracji przestuchan pokrzywdzonej uzna¢ nalezy za wystarczajgcg dla celow
postepowania dowodowego, co czyni zgtaszane w kasacji ,zgdania dgzenia przez
Sad pierwszej instancji do poprawy jakosci nagran, zwracajgc sie w tym
przedmiocie do odpowiedniego specjalisty”, nieuzasadnionymi.

Odnoszgc sie dodatkowo do zarzutu skarzgcego, ze sad odwotawczy ,(...) w
zaden sposob nie ustosunkowat sie do bezzasadnego wstrzymania sie przez Sad
Rejonowy od oceny nagran zeznahn pokrzywdzonej” (nagrania obu przestuchan
pokrzywdzonej przez biegtg sgdowg psycholog), ktére ,miaty znaczgcy wptyw na
rzetelne rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego” stwierdzi¢
nalezy, ze ocena stanowiska Sgdu odwotawczego w tym zakresie, bytaby mozliwa
dopiero w sytuacji, gdyby oprécz zamieszczenia stosownego zarzutu w apelacji,
czego nie uczyniono, w skardze kasacyjnej w zwigzku z tym uchybieniem
podniesiono ponadto zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i (lub) art. 457 § 3 k.p.k.
Tego jednak takze zabrakto, w zwigzku z czym ten zarzut réwniez z tego wzgledu
nie mogt by¢ uznany za skuteczny.

Bezzasadny jest takze zarzut razgcej obrazy art. 7 k.p.k. Niezbedne jest w
tym miejscu przypomnienie, na co Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat w swoich

orzeczeniach, ze skuteczne podniesienie pod adresem orzeczenia sadu



odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady
wowczas, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktore
stanowity podstawe orzeczenia sgdu pierwszej instancji lub tez nowe ustalenia
faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej
oceny dowodow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r.,
[l KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z
dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr 467527). W niniejszej sprawie Sad
odwotawczy nie czynit odmiennych ustalen faktycznych, a tylko zaaprobowat ocene
dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne, dokonane przez sad a quo, w tym
réwniez te odnoszgce sie do kwestii opieki psychologicznej nad pokrzywdzong w
zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem (s. 8 uzasadnienia). Wbrew zatem
twierdzeniom autora kasacji, nie mozna rowniez uzna¢ za naruszenie zasady
okreSlonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sad Okregowy w G. Osrodek
Zamiejscowy w R. przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny dowodow. Zarzut
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w sposobie dokonania
oceny konkretnych dowodow, podczas gdy kasacja w istocie kwestionuje jedynie
rezultat tej oceny i domaga sie podzielenia stanowiska prezentowanego przez jej
autora.

Co zas$ sie tyczy zarzutu razgcej obrazy art. 5 § 2 k.p.k., to przypomnieé
nalezy, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej
standardom wynikajagcym z art. 7 k.p.k. ocenie materialtu dowodowego, nadal
istniejg niedajgce sie usungC watpliwosci, ktére sad rozstrzyga niezgodnie z
kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach,
w ktorych skarzgcy kwestionuje ocene poszczegdlnych dowoddéw, nie moze byé
mowy O naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. iart. 5 § 2 k.p.k.
majg bowiem charakter roztgczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
11 maja 2017 r., Il KK 18/17, LEX nr 2311295, postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 3 stycznia 2019 r., lll KK 215/18, LEX nr 2602107).

Na uwzglednienie nie zastugiwat rowniez podniesiony w kasacji zarzut

naruszenia art. 410 k.p.k. Przepis ten nie ma zastosowania do postepowania



odwotawczego, poniewaz to nie dowody ujawnione przed sgdem drugiej instanc;ji
stanowity podstawe rozstrzygniecia tego sadu.

Jezeli zas chodzi o zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., przypomnie¢
nalezy, ze oparcie zarzutu kasacyjnego na naruszeniu tego przepisu, co do zasady,
jest niedopuszczalne z uwagi na to, iz przepis ten odnosi sie do uzasadnienia
wyroku sgdu pierwszej instancji, a ten nie moze by¢ przedmiotem kasacji (art. 519
k.p.k.). Jak juz wielokrotnie wskazywano, w niniejszej sprawie Sad Okregowy
utrzymujgc w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w catosci zaaprobowat ustalenia
dokonane przez ten Sad, tym samym nie cigzyt na nim obowigzek ponownej,
szczegdtowej analizy dowodow, zgodnie z wymogami wyznaczonymi tym
przepisem.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



