Sygn. akt IV KK 69/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie R. K.

skazanego z art. 178a § 4 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk
w dniu 23 marca 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 30 kwietnia 2015 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania, a koszty

postepowania kasacyjnego przejmuje na Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem, wydanym na posiedzeniu w trybie art. 343 k.p.k.,
Sad Rejonowy w T. uwzglednit, wniesiony na podstawie art. 335 § 1 k.p.k., wniosek
prokuratora i zgodnie z nim skazat R. K., za popetnione w dniu 29 pazdziernika

2014 r., w miejscowosci G. przestepstwo z art. 178a § 4 k.k., z przyjeciem, ze



dopuscit sie on tego czynu bedac uprzednio prawomocnie skazanym, wyrokiem
Sadu Rejonowego w S. z dnia 28 pazdziernika 2011 r., w sprawie o sygn. akt Il K
...I11, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, za ktory to
czyn skazano go wowczas na grzywne, z orzeczeniem takze zakazu prowadzenia
wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 3 lat oraz swiadczenia pienieznego
na okreslony cel spoteczny. Za obecnie przypisany oskarzonemu czyn wymierzono
mu za$ kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci, orzekajgc réwniez zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie
bez zaskarzania w dniu 11 czerwca 2015 r.

W kasacji wywiedzionej w 2016 r. przez Prokuratora Generalnego nha
korzy$¢ skazanego podniesiono zarzut obrazy art. 343 § 7 w zw. z art. 335 § 1
k.p.k. prowadzgcej do razgcego naruszenia prawa materialnego, a to: art. 107 § 4a
k.k., przez jego niezastosowanie, mimo wynikajgcego z jego dyspozycji zatarcia
uprzedniego skazania orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 28
pazdziernika 2011 r. i ustalenie przez to popetnienia przez oskarzonego czynu w
warunkach okreslonych hipotezg art. 178a § 4 k.k., co mogto wptyng¢ na wymiar
kary, a z uwagi na zmiane normatywng art. 42 § 3 k.k., wprowadzong od dnia 18
maja 2015 r. na mocy ustawy z dnia 20 marca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 54),
rodzi tez dalsze negatywne dla skazanego konsekwencje. Wywodzgc w ten
sposob, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta jest zasadna w oczywistym stopniu, a skoro wniesiono jg na
korzys¢ skazanego, to podlegata rozpoznaniu na posiedzeniu, o ktérym mowa w
art. 535 § 5 k.p.k.

Z akt tej sprawy wynika bowiem niezbicie, ze juz w dacie wniesienia aktu
oskarzenia i dotgczonego don wniosku o skazanie bez rozprawy opartego na art.
335 § 1 k.p.k.,, co miato miejsce w dniu 23 marca 2015 r., nie mozna byto
powotywac sie na fakt uprzedniego skazania oskarzonego przez Sad Rejonowy w
S. z 2011 r., za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., jako ze skazanie to juz wczesniej
ulegto zatarciu. Wniosek taki w sposdb oczywisty nasuwa sie z dokumentu

zawartego na k. 6 tych akt, zawierajgcego informacje Sadu Rejonowego w S.,



przekazane KMP w T., w listopadzie 2014 r. W pismie tym Sad éw poinformowat,
ze skazany, orzeczong wowczas grzywne uregulowat w dniu 17 stycznia 2013 r.,
zas Swiadczenie pieniezne juz 22 grudnia 2011 r., natomiast srodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych byt orzeczony na okres 3 lat od
dnia 7 sierpnia 2011 r., do dnia 7 sierpnia 2014 r.

W wyniku nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z
2015 r., poz. 396), od dnia 21 marca 2015 r., w razie skazania na grzywne, zatarcie
nastepowato z mocy prawa, juz z uptywem roku od wykonania takiej kary (nowy §
4a art. 107 k.k.). Tym samym in concreto, skoro R. K. wykonat grzywne w dniu 17
stycznia 2013 r., to w dacie wnoszenia aktu oskarzenia nastgpito juz zatracie jej
wykonania. Natomiast, poniewaz orzeczony przez Sad Rejonowy w S. zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, zostat w catosci
wykonany do dnia 7 sierpnia 2014 r., to wowczas tez doszto do zatarcia skazania w
tym zakresie, a odnosnie do obowigzku swiadczenia pienieznego juz w 2011 r.

Natomiast zatarcie w ogole skazania za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., o
jakim mowa byta we wskazanym wczesniej wyroku Sgdu Rejonowego w S.,
nastgpito w Swietle nowej regulacji zawartej w art. 107 § 4a k.k., w rok po
wykonaniu kary grzywny. Z uwagi zatem na to nowe rozwigzanie nie mozna byto
kwaliflkowa¢ zarzucanego oskarzonemu przestepstwa z 2014 r. jako
wypetniajgcego znamiona art. 178a § 4 k.k.

Sad orzekajgc w przedmiotowej sprawie w dniu 30 kwietnia 2015 r. nie
zauwazyt powyzszych okolicznosci. By¢ moze powodem tego byt fakt, ze w akcie
oskarzenia w wykazie dowoddéw z dokumentdéw nie przywotano wskazanego
wczesniej pisma Sadu Rejonowego w S.. Nalezy jednak takze wskazaé, ze w
danych o karalnosci (k. 20 akt), datowanych na dzien 7 listopada 2014 r., nie ma
zadnej informacji o wykonaniu ani $wiadczenia pienieznego ani zakazu
prowadzenia pojazdéw, a figuruje tam jedynie fakt wykonania kary grzywny.
Nieistotne jednak, z jakich powodéw, doszto mimo to w tej sprawie w sposéb
niewatpliwy do obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, jak i materialnego
prawa karnego. Sad bowiem, przed uwzglednieniem wniosku o skazanie bez
rozprawy, powinien zbadaé przekazang mu dokumentacje z postepowania

przygotowawczego, a stosownie do éwczesnych przepiséw otrzymat petne akta tej



sprawy. Z protokotu posiedzenia Sgdu wynika wprawdzie, ze odczytano cate
dotychczasowe akta tej sprawy (k. 60), jednak efekty tej czynnosci wskazujg, iz nie
dokonano tego z nalezytg starannoscig, skoro nie dostrzezono chocby rozbieznosci
miedzy wskazanym wczesniej pismem Sgdu Rejonowego w S., a danymi o
karalnosci. Takie postgpienie Sgdu doprowadzito do sytuacji, w ktérej uwzgledniono
whniosek, jaki z uwagi na swojg tres¢, nie dawat podstawy do takiego uwzglednienia.

Doszlo zatem w ten sposob do obrazy éwczesnego art. 343 § 7 k.p.k. Jak
zas juz wskazano, Sad nie dostrzegt réwniez zmiany wprowadzonej, bez mata na
1,5 miesigca przed wydawaniem wyroku, przez uzupetnienie art. 107 k.k. o nowy
paragraf 4a, co w istotny sposob odbito sie na podejmowaniu niekorzystnego dla
oskarzonego rozstrzygniecia merytorycznego.

Powyzsze wskazuje, ze zaskarzony wyrok ostac sie nie moze. Dlatego tez
Sad Najwyzszy uchylit go i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w T. Rozpatrujgc ponownie te sprawe, Sgd winien procedowaé w
oparciu o przepisy obowigzujgce w momencie przystgpienia do takiego orzekania,
majgc przy tym rowniez na uwadze kierunek tej kasacji oraz regute zawartg w art. 4
§ 1 k.k. Z uwagi na charakter i rodzaj naruszen, ktére spowodowaty uchylenie
wyroku, Sad winien orzekac juz tylko na rozprawie.
Z tych wszystkich powodow orzeczono, jak w wyroku.
kc



