Sygn. akt IV KK 684/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie Z. G.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 20 grudnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego
na korzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll K [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej skazania za
czyn okreslony w art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 273
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony 4 sierpnia 2008 r. (pkt 2 i 6)
i w tym zakresie — na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k. — umarza postepowanie, obcigzajac w tej

czesci kosztami procesu Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C., wyrokiem z 27 pazdziernika 2015 r. wydanym na

posiedzeniu w trybie konsensualnym, skazat Z. G. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci za cigg czterech usitowan dokonania oszustw i na kare roku pozbawienia
wolnos$ci za dokonanie 4 sierpnia 2008 r. oszustwa kredytowego na szkode Banku
[...] S.A. z siedzibg w B. przez wyludzenie 20 000 zt; kare taczng orzekt w
wysokosci roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie warunkowe
zawiesit na okres préby 3 lat, zobowigzujgc oskarzonego do naprawienia szkody w
catosci przez zaptate na rzecz Banku [...] S.A. z siedzibg w B. kwoty 20 000 zt w
terminie 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku. Wyrok uprawomocnit sie 3 listopada
2015r.

Kasacje od wskazanego wyroku ztozyt w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w catosci na korzysc
skazanego, zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
art. 335 § 1 kpk. w zw. z art. 343 § 7 k.p.k. polegajgce na uwzglednieniu
wadliwego wniosku prokuratora, w nastepstwie czego doszto do razgcej obrazy art.
17§ 1 pkt 7 k.p.k., bowiem Z. G. za czyn z 4 sierpnia 2008 r. zostat juz wczesniegj
prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z 16 listopada 2009 r.,
sygn. akt XVI K 868/09, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439
§ 1 pkt 8 k.p.k. W konsekwencji autor kasacji zazadat uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Rejonowemu w C. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja z uwagi na oczywistg zasadnos¢ zastugiwata na uwzglednienie
w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Nie ulega watpliwosci, ze postepowanie karne co do tego samego czynu Z.
G., to jest dokonanego w dniu 4 sierpnia 2008 r. w Urzedzie [...] C. [...] oszustwa
kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. na szkode Banku [...] S.A. z siedziba w B.,
wskutek ktérego pokrzywdzony poniost szkode w wysokosci 20 000 zt, zostato
prawomocnie zakonczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z 26 listopada 2009 r.
(XVI K 868/09). Tym uprzednim wyrokiem, ktéry uprawomocnit sie¢ 3 grudnia
2009 r., skazano Z. G. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie

warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat, oraz zobowigzano go do naprawienia



szkody w catosci przez zaptacenie na rzecz Banku [...] S.A. w B. kwoty 20 000 zt
w terminie 2 lat i 6 miesiecy. Zastosowanie w obu wyrokach skazujgcych nieco
odmiennych kwalifikacji prawnych nie stanowito powodu wykluczajgcego
tozsamosc¢ czynu, skoro dotyczyt on tej samej osoby i tego samego zdarzenia
faktycznego.

O ile trafno$¢ samego zarzutu kasacyjnego, wskazujgcego na wystgpienie
bezwzglednego powodu odwotawczego w postaci powagi rzeczy osgdzonej
(resiudicata), nie nasuwata zadnych zastrzezen, o tyle wniosek kasacyjny,
kolidujgcy wszak z kierunkiem skargi, jawit sie jako zbyt daleko idgcy. Zadne racje
nie przemawiaty za wyeliminowaniem z obrotu prawnego orzeczenia skazujgcego
Z. G. za cigg czterech przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., ktore
przeciez nie byto dotkniete bezwzglednym uchybieniem i ktére nie byto
przedmiotem ataku kasacyjnego. Trzeba silnie podkresli¢, Zze co prawda redakcja
zaskarzonego wyroku mogtaby sugerowac, iz dobrodziejstwo z art. 69 § 1 k.k.
odnosito sie tylko do kary tgcznej pozbawienia wolnosci, ale bytoby to wrazenie
ewidentnie btedne. Ugruntowane wszak w judykaturze jest zapatrywanie, Zze
pominiecie w wyroku rozstrzygnie¢ o warunkowym zawieszeniu wykonania kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci i rozstrzygniecie tylko o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary tagcznej pozbawienia wolnosci nie moze oznaczac
niczego innego, jak tylko tego, ze rowniez wykonanie kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci zostato warunkowo zawieszone (zob. post. SN z 13 marca
2014 r., IV KK 54/14). Sumujac: unicestwieniu ulegto jedynie rozstrzygniecie o
warunkowym zawieszeniu co do kary tgcznej, ktora upadta, ale pozostaje w mocy w
odniesieniu do kary jednostkowej za cigg przestepstw.

Dlatego Sad Najwyzszy rozstrzygnieciem uchylajgcym obijat tylko orzeczenie
skazujgce za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 273 i orzeczenie
zobowigzujgce sprawce do naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej tym
przestepstwem. Warto w tym miejscu odnotowac, ze kara tgczna ulegta z mocy
prawa rozwigzaniu wraz z uchyleniem orzeczenia co do kary jednostkowej, a
w zwigzku z tym zbedne bytoby uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej tej kary
(zob. post. SN z 11 maja 2017 r., Il KK 127/17). Orzeczenie nastepcze przybrato

postaC umorzenia postepowania z mocy art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1



pkt 7 k.p.k.; w tej czesci kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa (art. 632
pkt 2 k.p.k.).



