Sygn. akt IV KK 673/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie R. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 listopada 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt [l AKa 313/20

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 15 czerwca 2020 r., sygn. akt XXI K 13/20,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.W., Kancelaria

Adwokacka w W., kwote 1038 zt ( tysigc trzydziesci osiem) w tym



23% VAT tytutem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w

postepowaniu przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
R. B. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z

ar. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 12 sierpnia 2019 r. w B., dziatajgc z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia B. K., uderzajgc go piesciami oraz
kopigc po catym ciele spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia ciata,
szczegotowo opisane w zarzucie, skutkujgce wystgpieniem dalszych powikian
wielonarzgdowych, w nastepstwie ktérych B. K. zmart w dniu 21 wrzesnia 2019 r.,
przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie bedagc uprzednio skazanym
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 lipca 2011 r., sygn. akt XVI K [...] za
przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. na kare 9 lat pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat
w okresie od dnia 28 grudnia 2009 r. do 14 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 15 czerwca 2020 r., sygn. akt
XXI K 13/20, oskarzonego R. B. uznat za winnego tego, ze: w dniu 12 sierpnia 2019
r. w B. spowodowat u pokrzywdzonego B. K. ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu poprzez wielokrotne kopanie
pokrzywdzonego po gtowie i ciele, wskutek czego pokrzywdzony doznat obrazen
ciata, ktore zostaly szczegotowo opisane w wyroku, a ktére skutkowaty
wystgpieniem powiktan wielonarzgdowych, w nastepstwie czego pokrzywdzony
zmart w dniu 21 wrzesnia 2019 r., przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc
uprzednio skazanym wyrokiem Sgadu Okregowego w Katowicach z dnia 4 lipca
2011 r., sygn. akt XVI K [...] za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. na kare 9 lat
pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od dnia 28 grudnia 2009 r. do 14
grudnia 2017 r., tj. popetnienia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., za ktore wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sgdu | instancji wnidst Prokurator Rejonowy w Bedzinie,
zaskarzajgc go w catos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego R. B., zarzucajgc btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
jego tresC¢ poprzez btedne ustalenie, ze oskarzony nie dziatat z zamiarem
pozbawienia zycia B. K., podczas gdy dziatanie oskarzonego polegajgce na biciu

piesciami i wielokrotnym kopaniu ze znaczng sitg obutymi stopami w newralgiczne



czesci ciata pokrzywdzonego, tj. gtowa, klatka piersiowa i brzuch, a nadto
pozostawienie go bez wudzielenia pomocy oraz doznane obrazenia, ktore
skutkowaty zgonem B. K., jednoznacznie prowadzg do wniosku przeciwnego.

Stawiajgc taki zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Katowicach.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach wnidst takze obronca
oskarzonego R. B., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze przepisow
postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 201 § 1 k.p.k., oraz — z
ostroznosci procesowej — razgcg niewspotmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary,
ktére to zarzuty zostaly szczegdtowo opisane w apelacji. Majgc na uwadze
postawione zarzuty, obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, albo o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie kary i jej wymierzenie w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt
Il AKa 313/20, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uznat oskarzonego R. B.
za winnego popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu
wyczerpujgcego znamiona zbrodni z art. 148 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk.iza to
wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na mocy art. 63 §
1 k.k. zaliczyt okres pozbawienia wolnosci od dnia 12 sierpnia 2019 r. do dnia 21
stycznia 2021 r., a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego R. B., zarzucajgc:

,razace i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa

materialnego i procesowego, a mianowicie art. 148 § 3 in medio k.k. w zw. z

art. 148 § 1 k.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez btedng subsumpcje

ustalonego w sposob prawidtowy zachowania oskarzonego R. B. pod przepis
art. 148 § 1 kk. w sytuacji, gdy z opisu przypisanego mu w sposéb
reformatoryjny przez Sad odwotawczy czynu, zawierajgcego prawidtowe
ustalenia co do jego dziatania w warunkach powrotu do przestepstwa,

okreslonego w art. 64 § 1 k.k., wynika, ze oskarzony przypisanej zbrodni



zabojstwa dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za
zabdjstwo okreslone w art. 148 § 1 k.k.,, a zatem wystgpita okolicznos¢
kwalifikujgca jego zachowanie, wskazana w art. 148 § 3 in medio k.k., ktéra
winna znalez¢ swoje odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej przypisanego
mu czynu, co rownoczesnie - przy uwzglednieniu licznych i doniostych
okolicznosci majgcych istotny i realny wptyw na wysokosc orzeczonej wobec
oskarzonego kary - powoduje, ze wymierzona w sposéb reformatoryjny R. B.
kara 15 lat pozbawienia wolnosci jawi sie jako kara razgco tagodna,
zwtaszcza ze jakosSC i natezenie okolicznosci decydujgcych o ustaleniu
stopnia zawinienia oskarzonego, wskazujgcych, iz zamiar z jakim dziatat
oskarzony pozbawiajgc zycia pokrzywdzonego B. K., tj. zamiar ewentualny
nagty, z uwagi na cechy osobowosci oskarzonego, w kluczowy sposob nie
wptywa na obnizenie stopnia jego winy, jak tez ustalony bardzo wysoki
stopien spotecznej szkodliwosci popetnionej zbrodni zabdjstwa, wyrazajgcy
sie w rodzaju i charakterze naruszonego dobra, sposobie i okolicznosciach
popetnienia czynu (w tym w drastycznosci dziatania oskarzonego,
skutkujgcego nader rozlegtymi i wskazujgcymi na brutalnos¢ zachowania,
obrazeniami ciata stwierdzonymi u pokrzywdzonego, czy dziataniu
oskarzonego pod znacznym wptywem alkoholu) oraz motywacja
oskarzonego (bez wyraznie ustalonego powodu), przy jednoczesnym
stwierdzeniu, ze pokrzywdzonym byta osoba bezdomna, starsza od
oskarzonego, nieposiadajgca cech fizycznych umozliwiajgcych skutecznie
przeciwstawienie sie zachowaniu oskarzonego, Swiadczy wprost o
wyjgtkowo gtebokiej demoralizacji oskarzonego, lekcewazeniu przez niego
fundamentalnych norm prawnych i moralnych, nieprzystosowaniu do
funkcjonowania w spoteczenstwie, zwilaszcza ze przypisanego mu czynu
dopuscit sie nie tylko w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w
art. 64 § 1 k.k., ale przede wszystkim w okresie proby zwigzanej z
warunkowym przedterminowym zwolnieniem z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej réwniez za zbrodnie zabdjstwa, co przy
braku istotnych okolicznoéci tagodzgcych, powoduje, ze orzeczona na nowo

wobec R. B. kara pozbawienia wolnosci jest karg razgco niewspotmierna,



niespetniajgcg dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 § 1i 2 k.k., w
tym wymogow prewencji indywidulanej w zakresie wychowawczego
oddziatywania na oskarzonego, jak réwniez przeczy wzgledom spotecznego
oddziatywania kary w zakresie ksztaltowania swiadomosci prawnej
spoteczenstwa’.

Podnoszgc powyzszy zarzut, Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w Katowicach celem ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja skarzgcego okazata sie zasadna.

W sprawie doszto do podniesionej przez Prokuratora Generalnego obrazy
prawa materialnego, ktéra miata znaczenie dla ustalania kwestii wspétmiernosci
kary.

Nalezy przypomnie¢, ze Sad odwotawczy — dokonujgc odmiennej niz Sad |
instancji oceny materiatu dowodowego, szczegdlnie w zakresie strony podmiotowej
sprawcy — uznat oskarzonego R. B. za winnego popetnienia zabdjstwa, tj. czynu
zabronionego opisanego w art. 148 § 1 k.k. Jednoczesnie nie budzit watpliwosci
fakt, ze oskarzony byt juz uprzednio skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 lipca 2011 r., sygn. akt XVI K [...] (zob. s.
6 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego; s. 8 uzasadnienia wyroku Sadu |
instancji). Nie byt kwestionowany réwniez fakt odbycia przez oskarzonego kary w
okresie od 28 grudnia 2009 r. do 14 grudnia 2017 r. Wypada nadmienié, ze
uprzednie skazanie oskarzonego R. B. za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. bylo
zawarte w opisie czynu w akcie oskarzenia, do ktérego odsytat wyrok Sagdu
odwotawczego.

Oznacza to, ze w niniejszej sprawie zrealizowata sie opisana w art. 148 § 3
k.k. przestanka prawomocnego skazania za zabojstwo sprawcy oskarzonego w
sprawie. Okoliczno$¢ ta stanowi szczegodlng przestanke ustawowego zaostrzenia
kary, odmienng od okreslonej w art. 64 k.k. Co wiecej, owo zaostrzenie kary
wynikajgce z regulacji art. 148 § 3 k.k. nie stanowi przeszkody dla pominiecia w

kwalifikacji prawnej (a w konsekwencji — na etapie wymierzania kary) faktu



popetnienia przestepstwa w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. (zob. wyrok SA
w Katowicach z 19 marca 2015 r., sygn. akt Il AKa 48/15; A. Zoll, w: W. Wrodbel
(red.), A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom Il. Czes¢ |. Komentarz
do art. 117-211a, Warszawa 2017, teza 85 i 87a do art. 148).

Sad odwotawczy, przyjmujgc, ze oskarzony R. B. dopuscit sie zabdjstwa, a
juz wczedniej zostat skazany prawomocnie za zabdjstwo, powinien zatem
wymierzy¢ kare na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 3 k.k., przy
jednoczesnym uwzglednieniu art. 64 § 1 kk. Tym samym racje miat skarzgcy
twierdzgc, ze w tym zakresie Sgd odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia
prawa materialnego.

Nie ulega ponadto watpliwosci, ze naruszenie art. 148 § 3 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. miato istotny wplyw na kwestie wysokosci wymierzonej oskarzonemu
R.B. kary. Tym samym zarzut miesci sie w granicach kontroli kasacyjnej
przeprowadzanej przez Sad Najwyzszy. Zauwaza sie bowiem, ze celem
postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen
dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych
lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére
mogty miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (zob. np. postanowienie SN z dnia 3
stycznia 2019 r., sygn. akt Il KK 247/18). Zasadniczo w sprawie naruszeniem
prawa byto niezastosowanie art. 148 § 3 k.k. jako podstawy orzekania o karze.
Jednoczesnie dla porzadku nalezy przypomniec, ze w $wietle art. 523 § 1a k.k.
skarzgcego, tj. Prokuratora Generalnego, nie wigze zakaz kwestionowania razgce;j
niewspotmiernosci kary.

W niniejszej sprawie znaczenie nieprawidtowej subsumpcji dla kwestii
wymierzonej kary nie powinno by¢é kwestionowane. Zgodnie z art. 53 k.k. in
principio Sad wymierza kare wedtug swojego uznania, ale w granicach
przewidzianych przez ustawe. W ,granicach przewidzianych przez ustawe” miesci
sie ,ustawowe zagrozenie” karg (zob. W. Wrébel, w: W. Wrébel (red.), A. Zoll (red.),
Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Tom |. Czes¢ Il. Komentarz do art. 53-116, Warszawa
2016, teza 4 do art. 53). Zagrozenie karg powinno stanowi¢ dla sadu
wymierzajgcego kare wskazéwke, co do ujetej w sposéb abstrakcyjny karygodnosci

czynu. W konsekwencji zupetnie odmiennie nalezy ocenia¢ spoteczng szkodliwos$¢



czynu, za ktéry sad wymierzyt kare 15 lat pozbawienia wolnosci, jesli dolng granice
zagrozenia ustawodawca ustalit jako kare 8 lat pozbawienia wolnosci, inaczej zas,
jesli granica ta wynosi lat 12. Dla oceny niewspotmiernosci kary w stopniu razgcym
istotny jest zatem m.in. punkt wyjscia, ktéry wyznacza ustawowe zagrozenie karg.

Majgc na uwadze powyzsze racje, Sad odwotawczy ponownie rozpoznajgc
sprawe winien prawidlowo zastosowaé prawo materialne i uwzgledniajgc
konieczno$¢ modyfikacji kwalifikacji prawnej, oprze rozstrzygniecie o karze nie tylko
o art. 64 § 1 k.k., ale rébwniez o granice okreslone w art. 148 § 3 k.k. Dopiero
wowczas, biorgc pod uwage granice kary wynikajgce z przytoczonych przepisow,
Sad odwotawczy na podstawie dyrektyw z art. 53 k.k. wymierzy oskarzonemu kare,
a nastepnie da temu stosowny wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (art. 457 § 3 k.p.k.).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

[as
af]



