Sygn. akt IV KK 667/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie T. F.

skazanego z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 224 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 lutego 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 stycznia 2018 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

T. F. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 30 kwietnia 2016r. w K. woj. (...) uzywajgc stébw powszechnie
uznanych za obelzywe zniewazyt funkcjonariuszy Policji w osobach st. sierz.
S. G. oraz st. post. P. C. podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich

obowigzkow stuzbowych, tj. o przestepstwo przewidziane w art. 226 § 1 k.k;



2. w dniu 30 kwietnia 2016r. w K. woj. (...) grozgc pozbawieniem zycia
funkcjonariuszowi Policji w osobie st. sierz. S. G. zmuszat go, jak réwniez st.
post. P. C. , do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, tj. o przestepstwo
przewidziane w art. 224 § 2 k.k.;

Sad Rejonowy w O., wyrokiem z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt
I K(...) uznat oskarzonego T. F. , w ramach zarzutéw opisanych w punktach
1 i 2 aktu oskarzenia, za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, iz
w dniu 30 kwietnia 2016 r. w K. woj. (...) uzywajac stow powszechnie
uznanych za obelzywe zniewazyt funkcjonariuszy Policji w osobach st. sierz.
S. G. oraz st. post. P. C. podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich
obowigzkoéw stuzbowych, a ponadto grozgc pozbawieniem Zzycia
funkcjonariuszowi Policji w osobie st. sierz. S. G. zmuszat go do zaniechania
prawnej czynnosci stuzbowej, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 226
§1kk.iart. 224 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 224 § 2
kk w zw. z art. 224 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk wymierzyt
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto sgd orzekt o
kosztach sgdowych obcigzajgc nimi oskarzonego.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci apelacjg przez obronce
oskarzonego.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w K. , wyrokiem z 15 stycznia
2018 r., sygn. akt IV Ka (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Powyzszy wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyta w trybie kasacji
obronca skazanego, zarzucajgc skarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie
prawa materialnego oraz prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia poprzez naruszenie:

-art. 226 § 1 kk. oraz art. 224 § 2 kk. w zw. z art 11 § 2 k.k. poprzez ich
zastosowanie, podczas gdy skazany i zeznajgcy w sprawie $wiadkowie nie
potwierdzili wersji oskarzenia, a w dniu zdarzenia doszto jedynie do sprzeczki

z sgsiadem, co wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego w tresci



przepisu 216 kodeksu karnego i stanowi czyn Scigany z oskarzenia
prywatnego;

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ skazanego T. F. ;

- art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na
korzys¢ skazanego i oparcie stanu faktycznego sprawy wytgcznie na
dowodach go obcigzajgcych, przy jednoczesnym pominieciu dowodow w
postaci wyjasnien skazanego i innych okolicznosci przemawiajgcych na
korzysC T. F. ;

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow
i dokonanie w tym zakresie oceny dowolnej, skutkujgcej przyjeciem, ze
zebrane w sprawie dowody potwierdzajg fakt popetnienia przez T. F.
zarzucanych mu czynoéw, w szczegodlnosci brak wtasciwej i petnej oceny
materialu dowodowego, w tym wyjasnien samego skazanego, zeznan
Swiadkéw, co zostanie przedstawione w pisemnych motywach niniejszej
skargi,

- art. 74 § 1 k.p.k. poprzez naruszenie zasady nemo se ipsum accusare
tenetur; wyrazajgcej sie w zatozeniu, ze oskarzony nie miat obowigzku
dowodzenia swojej niewinnosci, gdyz ciezar udowodnienia jego winy
spoczywa na oskarzycielu publicznym,

- art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku skazujgcego jedynie
na czesci zgromadzonego materiatu dowodowego, a nie wszystkich
dowodach, ocenianych catosciowo,

- art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci
w sprawie, niezbednych do poczynienia ustalen stanu faktycznego,

- art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wskazania, czym kierowat sie¢ Sad
odwotawczy wydajgc przedmiotowy wyrok oraz odniesienie sie¢ w sposob
ogolny, lapidarny oraz nieczytelny do zarzutéw ztozonej apelacji i do ustalen

faktycznych niniejszej sprawy,



- art. 433 § 11 2 k.p.k. poprzez nierozpoznanie srodka odwotawczego w
petnym zakresie, w granicach zaskarzenia,

- art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. poprzez przeprowadzenie postepowania przez
Sad Rejonowy Wydziat 1| Kamy w O. w sprawie do sygn. akt Il K (...) bez
udziatu, obroncy oskarzonego T. F. , ktéry postanowieniem Sadu
Rejonowego Wydziat Il Kamy w O. z dnia 30 wrzesnia 2016 roku zostat
zwolniony w sprawie, podczas gdy udziat obroncy na zasadzie art. 79 § 1 pkt
3 i 4 k.p.k. byt obowigzkowy, gdyz zachodzita uzasadniona watpliwos$¢ czy
zdolnoS¢ rozpoznania znaczenia czynu lub  kierowania swoim
postepowaniem przez skazanego T. F. nie byta w czasie popetnienia czynu
wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona oraz w sytuacji, kiedy
zachodzita uzasadniona watpliwos¢, czy stan zdrowia psychicznego
skazanego T. F.  pozwalat na udziat w postepowaniu lub prowadzenie
obrony w sposob samodzielny oraz rozsgdny, a przez to razgce naruszenie
przepisow art. 79 § 1 pkt. 3i4 k.p.k.iart. 81 § 1 k.p.k.

Z daleko idgcej ostroznosci procesowej skarzgca, na zasadzie art. 438
pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. a contrario zarzucita
zaskarzonemu wyrokowi razgcg niewspotmiernoS¢ wymierzonej skazanemu
T. F. kary pozbawienia w wymiarze 8 miesiecy.

W ocenie autorki kasacji powyzej wskazane, razgce naruszenia prawa
spowodowaty btedne ustalenia odnoszgce sie do przebiegu zdarzen poprzez
przyjecie, ze T. F. dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw.

Podnoszac te zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sadu Rejonowego i uniewinnienie skazanego od
przypisanych skazanemu czynow zabronionych lub przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w ujeciu art. 535 § 3
k.p.k., a zarzuty w niej podniesione — nietrafne. W tej sytuacji kasacja
podlegata oddaleniu, zas Sgd Najwyzszy z uwagi na tres¢ ww. przepisu byt
zwolniony od sporzgdzenia uzasadnienia swego postanowienia wydanego na
rozprawie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze brak wymogu sporzgdzenia
uzasadnienia sformutowany w art. 535 § 3 k.p.k., nie oznacza ustawowego
zakazu jego sporzgdzenia. Moze ono zostaC sporzgdzone w razie podjecia
takiej decyzji przez sgd kasacyjny, pomimo uznania kasacji za oczywiscie
bezzasadna.

W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy uznat, ze celowym jest
sporzgdzenie takiego uzasadnienia w czesci dotyczgcej zarzutu razgcego
naruszenia przepisow art. 79 § 1 pkt. 3i 4 k.p.k. i art. 81 § 1 k.p.k., majagcego
skutkowaC¢ wystgpieniem w sprawie tzw. bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wymienionej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

W ocenie skarzgcej doszto do bezzasadnego pozbawienia skazanego
obroncy z urzedu decyzjg sadu meriti. Podstawg do takiego wnioskowania
miata by¢ tres¢ dotgczonej do kasacji opinii sgdowo-psychiatrycznej z dnia
22 stycznia 2017 r. sporzgdzonej do sprawy Prokuratury Rejonowej w C. o
sygn. PR | DS. (...) takze dotyczgcej podejrzanego T. F. , z ktorej wynika, iz
opiniowany miat w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ pokierowania
swoim postepowaniem, a tym samym nie miat zdolnosci do prowadzenia
obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny. Powyzsza okolicznosé, w ocenie
autorki kasacji uprawnia do przyjecia, iz takze w toku procedowania przez
Sad Rejonowy w O. T. F. powinien mie¢ obronce z urzedu do konca
postepowania — na podstawie art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.

Tak zrekonstruowany zarzut okazat sie jednak bezzasadny w stopniu
oczywistym. Porownanie obu wydanych w obu wyzej wymienionych
sprawach opinii sgdowo-psychiatrycznych nie daje podstaw do przyjecia, iz
opinia w tym zakresie wydana na potrzeby postepowania, ktérego dotyczy

nadzwyczajny srodek zaskarzenia, obarczona jest wadami skutkujgcymi



niezasadnym przyjeciem, iz zdolnos¢ skazanego do prowadzenia swej
obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny byta ograniczona lub zniesiona.
T.F. na etapie postepowania przygotowawczego, wobec zachodzgcych
watpliwosci co do stanu poczytalnosci, poddany zostat badaniom sgdowo-
psychiatrycznym. Opiniujgc w zakresie, o ktorym mowa w art. 202 § 11 5
K.p.k. biegli nie stwierdzili podstaw do zakwestionowania jego poczytalnosci
w chwili czynu oraz zdolnosci do udziatu w postepowaniu karnym.
Uwzglednili przy tym zaréwno zespdt uzaleznienia od alkoholu, zaburzenia
osobowosci jak réwniez zespoét psychoorganiczny. Sg to wiec te same
okolicznoéci, ktore stanowity przedmiot opinii sgdowo-psychiatrycznej
sporzadzonej do sprawy Prokuratury Rejonowej w C. o sygn. PR | DS.(...).
Nie istniejg wiec podstawy do przyjecia, iz opinia wydana w sprawie
niniejszej obarczona jest brakami w rozumieniu art. 201 k.p.k.,, w
szczegolnosci zas — niepetnoscig, co mogtoby w konsekwencji wskazywac
na jej nieprzydatno$¢ do ustalenia wyzej wymienionych okolicznosci. Opinia
biegtego (zespotu biegtych) nie ulega dyskwalifikacji tylko z racji tego, iz w
innym postepowaniu inni biegli, dysponujgc tymi samymi informacjami,
wydali opinie odmienng w swej tresci. Okolicznos¢ taka, tj. sprzecznosc
zewnetrzna opinii, nie warunkuje w kazdym wypadku postgpienia zgodnie z
dyspozycjg zawarta w art. 201 k.p.k.

Konkludujgc, uznaé¢ nalezato, ze Sad pierwszej instancji orzekajgcy
w sprawie nie miat zadnych przestanek do uznania by T. F. na dalszym
etapie postepowania karnego musiat reprezentowany by¢ przez obronce (tu:
z urzedu). Zarzut obrazy przepisu art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k., skutkujgcy
wystgpieniem uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., mogtby
okazac sie zasadny jedynie w sytuacji braku reakcji organu procesowego na
fakt istnienia uzasadnionej watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego,
wzglednie — jego zdolnosci do udziatu w postepowaniu i prowadzenia obrony
W sposOb samodzielny i rozsadny.

Tego rodzaju okolicznos¢ w sprawie niniejszej nie wystgpita.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeklt, jak w sentenc;ji.



