Sygn. akt IV KK 663/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. B.

skazanego z art. 231 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 stycznia 2022 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacijg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. akt
XXIK[...],

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik
wstrzymaé, do czasu rozpoznania kasacji, wykonanie wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt
Il AKa[...].

UZASADNIENIE
Zaskarzonym kasacjg, a powotanym wyzej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

w [...] zmieniono wyrok sgdu meriti m.in. przez uchylenie orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania wymierzonej M. B. kary roku pozbawienia wolnosci

oraz innych rozstrzygnie¢ zwigzanych z zastosowanym srodkiem probacyjnym.

We wniesionej w tej sprawie kasacji, obronca skazanego podnoszgc zarzut
oparty na bezwzglednej przyczynie odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2

k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. oraz zarzut naruszenia art. 6 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt



2 k.p.k., ztozyt wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 20 stycznia 2021 r. (sygn. akt XXI K [...]).

Whniosek ten uzna¢ nalezy za zasadny, aczkolwiek redakcja zarzutow,
zwtaszcza z pkt. 1, zawarta w petitum kasacji nasuwa oczywiste zastrzezenia. Nie
przesgdzajgc oczywiscie na obecnym etapie postepowania zasadnosci
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, to bowiem bedzie przedmiotem analizy Sadu
Najwyzszego orzekajgcego merytorycznie co do kasacji, a jednoczesnie wyrazajgc
watpliwos¢ co do mozliwosci powigzania zarzutu braku bezstronnosci sedziego w
oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k. (przy braku inicjatywy strony w przedmiocie
wytgczenia) z przyczyng odwotawczg o charakterze bezwzglednym okreslong w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., nie moze umkngé uwadze charakter tego zarzutu i jego
ewentualnych konsekwencji w szczegdlnosci w uwzglednieniu pkt 2 uchwaty skfadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), a takze aktualnego
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu (zob. wyrok z

dnia 22 lipca 2021 r., Reczkowicz przeciwko Polsce, skarga nr 43447/19).

W Swietle powyzszego, a wiec duzego stopnia prawdopodobienstwa
uwzglednienia kasacji, oczywistym jest, ze zachodzi ryzyko doznania przez
skazanego dolegliwosci, ktdrej ponies¢ nie powinien. Przypomnie¢ nalezy, ze
orzeczeniem instancji ad quem uchylono te czesci wyroku Sgdu Okregowego w K.,
ktére dotyczyly poddania oskarzonego probie. W konsekwencji M. B. powinien
odby¢ kare roku pozbawienia wolnosci. Z uwagi na rozmiar prawomochie
wymierzonej kary prawdopodobnym wydaje sie rowniez wykonanie tej kary przez
datg rozpoznania kasacji. Poniewaz podnoszong w kasacji wadg dotkniete jest w
pierwszym rzedzie (zarzut z pkt. 1) orzeczenie Sadu drugiej instancji, skutkiem jej
ewentualnego uwzglednienia moze by¢ uchylenie zaskarzonego nig wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...], a wiec orzeczenia, ktére doprowadzito do skazania M. B.
na kare o charakterze bezwzglednym. Tym samym to wiasnie wykonanie tego
orzeczenia, a nie wyroku sgdu a quo jak to sugeruje we wniosku obronca, winno

zostac wstrzymane w oparciu o przepis art. 532 § 1 k.p.k.



Powyzsze uwarunkowania, i to niezaleznie od odmiennego pogladu
wyrazonego przez prokuratora w pisemnej odpowiedzi na kasacje, czyni
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu odwotawczego nie tylko uprawnionym, lecz

wrecz koniecznym.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



