Sygn. akt IV KK 662/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. C. S.

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 25 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 grudnia 2021 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sad Apelacyjnego w (...) z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il

AKa (...), zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 25 wrzes$nia 2020 r.,
sygn. akt XXI K (...), P. C. S. zostat skazany, na mocy art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy
zastosowaniu at. 25 § 2 k.k. i art. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k., na kare 2 lat pozbawienia

wolnosci.

W kasacji wywiedzionej przez obronce skazanego sformutowano takze
wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia, przy czym wniosek ten nie zostat
uzasadniony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie jest
zasadny. Samo wniesienie kasacji nie uzasadnia odstgpienia od zasady
bezzwiocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczeh. Konieczne jest bowiem
zaistnienie wyjatkowych wzgledéw pozwalajgcych na ustalenie, ze wykonanie

wyroku przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowaé dla skazanego



wyjagtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki, czego w sprawie nie
wykazano.

Sama waga podniesionych zarzutdow kasacyjnych nie stanowi dostatecznej
przestanki uzasadniajgcej zastosowanie instytucji przewidzianej w art. 532 § 1
k.p.k., zwlaszcza ze ich trafnos¢ trudno uzna¢ za oczywistg. Dokonana na tym
etapie postepowania wstepna kontrola kasacji nie przesgdza jednak o ostatecznym
kierunku rozstrzygniecia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie

zachodzg wystarczajgce podstawy do wstrzymania wykonania orzeczenia.



