Sygn. akt IV KK 66/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 16 marca 2017 r.,
sprawy D.B.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt IXKa .../16
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 12 listopada 2015 r., sygn. akt Il K .../13

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncy oskarzonego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 12 listopada 2015 r. w sprawie 0 sygn.

akt Il K .../13 uznat oskarzonego D.B. winnym tego, ze w dniu 14 sierpnia 2010 r. w
S. po uprzednim skazaniu za przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w
ciggu 5 lat po odbyciu tgcznie kary co najmniej roku pozbawienia wolnosci, ktorg
odbywat w okresie od 11 listopada 2007 r. do dnia 30 wrzesnia 2009 r. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wielokrotnie stwarzat przemoc wobec W.R.

polegajgca na biciu go piesciami i nogami po catym ciele, czym spowodowat u



pokrzywdzonego uszkodzenie jego ciata w postaci ogolnego pottuczenia ciata, a w
szczegolnosci glowy oraz tokcia lewego i reki lewej, ktdore spowodowaty naruszenie
czynnosci narzgddw jego ciata na czas trwajacy nie dtuzej niz 7 dni oraz grozace
natychmiastowym uzyciem dalszej przemocy, zmuszat go do okreslonych
zachowan to jest udania sie z nim kolejno do baréw ,T.” i ,J.” w celu doprowadzenia
go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiasnym w postaci pieniedzy i
telefonu komorkowego, lecz zamierzonego celu nie osiggngt wobec postawy W.R.,
to jest dokonania czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 191 § 1 k.k. i art.
157 § 2 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk. i za to na
podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonej przez obronce oskarzonego Sgd Okregowy
w K. wyrokiem z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt IX Ka .../16 zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego zarzucajgc mu
razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to obraze przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgca na analizie zarzutow
apelacji obroncy skazanego D. B. w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej jej
oceny poprzez nie uwzglednienie wszystkich okolicznosci przemawiajgcych na
korzys¢ D. B., na rozstrzygnieciu niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na jego
niekorzy$¢ oraz dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddéw, w
szczegolnosci w postaci zeznan swiadkdéw [...] oraz pokrzywdzonego W. R., jak
réwniez ocenie tych dowodow bez uwzgledniania zasad doswiadczenia zyciowego i
prawidtowego rozumowania, co wyrazito sie w oparciu ustalen faktycznych
orzeczenia na dowodach, ktére nie wskazujg by D. B. dokonat przypisanego mu
czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art.
191 §1 k.k.iart. 157 §2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w K.



wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Wskaza¢ nalezy, ze zarzut kasacyjny obroncy skazanego w swej
zasadniczej warstwie kwestionuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sady obu
instancji i sprowadza sie do kontestowania oceny dowoddéw tyczacych
inkryminowanych zachowan, dokonanej przez Sad Rejonowy i zaakceptowanej
przez Sgd Okregowy, a zatem jest skierowany do orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji. Stwierdzenie zasadnosci tego rodzaju zarzutéw ma znaczenie wytgcznie
w kontekscie ewentualnego zarzutu podniesionego do zaskarzonego kasacjg
orzeczenia sgdu odwotawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada
1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Nalezy roéwniez
przypomnie¢, ze ustalenia faktyczne poczynione przez sgady obu instancji mogg by¢
przedmiotem rozwazan Sadu kasacyjnego tylko w dalszej perspektywie, np. przez
pryzmat podniesionych zarzutdw razgcego naruszenia przepisow prawa
procesowego. Rzecz jednak w tym, ze w sprawie niniejszej skarzgcy pod pozorem
naruszenia przepisbw prawa procesowego w istocie oczekuje od Sagdu
Najwyzszego, ze skontroluje on poprawnos¢ dokonanych ustalen faktycznych,
wbrew dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k. Z przepisu tego wprost wynika, Zze
niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych, a tym samym Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu
kasacji nie jest wtadny dokonywaé¢ ponownej oceny dowodow i w oparciu o tak
przeprowadzong witasng ocene sprawdzac¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., I
KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11).

W tym kontekscie trzeba zauwazyé, ze ztozona w sprawie apelacja obroncy
oskarzonego podnosita zarzuty naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. , 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na ustaleniu, ze skazany
dopuscit sie popetnienia przypisanego mu czynu polegajgcego na stosowaniu
przemocy wobec W. R., pozbawieniu go wolnosci i bezprawnemu grozeniu w celu

wywarcia wptywu, aby zmusi¢ pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnosci i



doprowadzic go do niekorzystnego rozporzgdzenia wilasnym mieniem. W
szczegolnosci skarzgcy wywodzit, ze w Swietle zgromadzonych dowodow
niemozliwe jest przyjecie, aby skazany dopuscit sie zarzucanych mu czyndw.
Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej instancji pozwala na stwierdzenie, ze w
zgodzie z wymaganiami wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k.,, rozpoznat on i rozwazyt wskazane wyzej zarzuty apelacyjne, na
wystarczajgcym poziomie szczegdtowosci i poprawnosci, ktory byt determinowany
jakoscig wniesionego srodka odwotawczego, szczegotowoscig uzasadnienia Sgdu
pierwszej instancji, oraz okolicznoscig, ze postepowanie w tej sprawie toczyto sie
ponownie, po czesciowym uchyleniu przez Sgd Okregowy w K., sygn. akt IX Ka
...I12, pierwszego wyroku Sgdu Rejonowego, jaki zapadt w tej sprawie oraz
uprzednim przesgdzeniu przez Sgd ad quem niektérych okolicznosci faktycznych i
prawnych.

Caly fragment uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego poswiecony
zostat odniesieniu sie do stanowiska skarzgcego w aspekcie przestanek
dowodowych, ktore legty u podstaw niekorzystnych dla skazanego ustalen, a w
szczegolnosci zeznan pokrzywdzonego W. R. Zarzuty skarzgcego zwigzane z
faktem, ze depozycje pokrzywdzonego nie zostaty potwierdzone przez naocznych
Swiadkéw i z tego powodu powinny by¢ zweryfikowane negatywnie w zakresie
prawdomownosci pokrzywdzonego zostaty przez Sad odwotawczy poprawnie
przeanalizowane (powoduje to, ze kasacja sprowadza sie do niedopuszczalnego
kwestionowania ustalen faktycznych). Co wiecej, wskazac¢ nalezy, a co zdaje sie
zupetnie pomijac skarzacy, ze relacja W. R. oceniona swobodnie, ale nie dowolnie,
zostata uwzgledniona jedynie czesciowo wylgcznie w zakresie pierwszych,
sktadanych bezposrednio po zdarzeniu zeznan odnosnie jego pobicia i zgdania
wydania telefonu oraz pieniedzy. Jednoczesnie Sad pierwszej instancji w sposob
logiczny wykazat, dlaczego przyjat taki model oceny tego dowodu (zob. s. 13
uzasadnienia SR). Niezaleznie od tego, wbrew twierdzeniom skarzgcego zaréwno
Swiadek G. C. — kierowca taksowki, jak i M. M., ktéra pracowata w barze ,J.”
potwierdzili, ze skazany zachowywat sie agresywnie wzgledem pokrzywdzonego
oraz bit go (s. 14-17 uzasadnienia SR). Relacje te byty takze w czesci zgodne z

wersjg wydarzen zaprezentowang przez wspotoskarzonego R. L. Zbiezno$é¢ ta



tyczy gtéwnie koncowej sekwencji inkryminowanego czynu oskarzonego. Z kolei
zeznania Swiadka |. M. zostaly ocenione, jako dowdd niewiele wnoszacy do
sprawy, gdyz nie byta ona naocznym Swiadkiem zdarzenia, co nie pozwolito na
dokonanie stanowczych ustalen na tej podstawie. Sgd odwotawczy w petni podzielit
oceny dokonane przez Sad meriti, wskazujgc jednoczesnie, ze zeznania
wymienionych swiadkow, a takze wyniki obdukcji lekarskiej i opinia biegtego lekarza
stanowity dowody uzupetniajgce (s. 4-5 uzasadnienia SO). W tym kontekscie
podnie$S¢ nalezy, ze wnioski biegtego K. D. w zakresie ewentualnej przyczyny
doznanych obrazen byty jasne, konsekwentne i stanowcze. Odnosnie urazéw
biegty stwierdzit, ze do ich spowodowania uzyto znacznej sity, zas ich mechanizm
mogty stanowi¢, np. uderzenia piescig lub obutg stopa. Zeznania W. R., ktéry
wskazat, ze oskarzony ztamat mu nos zostaty natomiast w tej czesci uznane za
niewiarygodne, co w konsekwencji skutkowato, ze w opisie zmodyfikowanego przez
Sad Rejonowy czynu nie przypisano oskarzonemu spowodowania ztamania nosa
W. R.

Nalezy zaakcentowaé, ze sgd dokonujgc oceny konkretnego dowodu np.
zeznan pokrzywdzonego moze obdarzy¢ przymiotem wiarygodnosci ich czes¢, a w
pozostatym zakresie depozycje te odrzuci¢, pod warunkiem, ze takie stanowisko w
sposob nalezyty uzasadni. Te standardy nawigzujgce do ogodlnych zasad
procesowych — art. 4 i 7 k.p.k., zostaty w sprawie niniejszej w petni zachowane.

Nakaz tlumaczenia niedajgcych sie usungé watpliwosci na korzysc¢
oskarzonego jest dyrektywg adresowang do organu postepowania karnego.
Oznacza to, ze do naruszenia omawianej zasady przez sad orzekajgcy moze dojs¢
tylko wtedy, gdy organ ten, mimo stwierdzenia niedajgcych sie usung¢ watpliwosci,
nie rozstrzyga ich na korzys¢ oskarzonego. Wywody skarzgcego nie wskazujg na
to, ze w szczegodlnosci sgd odwotawczy skonstatowat istnienie niedajgcych sie
usungé watpliwosci, istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej
skazanego, a mimo to nie rozstrzygnagt ich na jego korzy$¢, zatem brak jest
podstaw do twierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie opiera sie na obrazie art. 5 §
2 k.p.k., co obronca sugeruje w uzasadnieniu skargi kasacyjnej (s. 5 kasacji).

Dlatego nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sgd Najwyzszy na

podstawie art. 537 § 1 k.p.k. orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej,



obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w oparciu o
przepis art. 636 § 1 k.p.k.
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