Sygn. akt IV KK 656/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej,
w sprawie S. K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k., art. 197 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 lutego 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 10 czerwca 2019 ., sygn. akt V. 2 Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza skazanego;

3. zasadza od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej
K.K. kwote 1200 (tysigc dwiescie) zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R., wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt lll K (...),
uznat S. K. za winnego tego, ze w okresie od dnia 1 czerwca 2012 r. do dnia 28

pazdziernika 2015 r., w C., znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg matzonkg



K. K. w ten spostb, ze wszczynat awantury, w toku ktérych wyzywat pokrzywdzong
stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, grozit pozbawieniem zycia oraz
pobiciem, niszczyt sprzety domowe, niszczyt ubrania pokrzywdzonej, kontrolowat
ja, ograniczat kontakty z innymi osobami, wyrzucat z domu na dwor na taras i
zakazywat wchodzenia do domu, a nadto wielokrotnie uzywat przemocy fizycznej
wobec pokrzywdzonej polegajgcej na popychaniu, szarpaniu, uderzaniu po twarzy i
innych czesciach ciata, a takze szarpaniu za wtosy, tj. za winnego popetnienia
czynu z art. 207 § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonego S. K. za winnego tego, ze w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci:

1. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2012 r., w C., przemocg polegajgcg na
przytrzymywaniu za rece, a takze na szarpaniu za witosy, doprowadzit swojg
matzonke K. K. do obcowania ptciowego;

2. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2013 r., w C., przemocg polegajgcg na
przytrzymywaniu za rece, szarpaniu i popychaniu, trzymaniu za wiosy,
doprowadzit swojg matzonke K. K. do obcowania ptciowego;

3. w blizej nieustalonym dniu na przetomie lipca i sierpnia 2013 r., w C.,
przemocg polegajgcg na przytrzymywaniu za rece, doprowadzit swojg
matzonke K. K. do obcowania ptciowego;

tj. za winnego popetnienia czynéw z art. 197 § 1 k.k. i za to na mocy art. 197 § 1

k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu jedng kare 3 lat pozbawienia wolnosci.
Uznat tez oskarzonego S. K. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu

grudnia 2014 r., w C., przemocg polegajgcg na szarpaniu, rzucaniu na rogowke, a

takze na przytrzymywaniu za rece i za nogi, doprowadzit swojg matzonke K. K. do

obcowania ptciowego, tj. za winnego popetnienia czynu z art. 197 § 1 k.k. i za to na
mocy tego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. w miejsce orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz K. K. kwote 5000 zt

tytutem zadosc¢uczynienia.



Powyzszy wyrok zaskarzony zostat apelacjami, ktére wniesli: obrohca S. K.,
prokurator oraz pethomocnik oskarzycielki positkowe;j.

Obronca oskarzonego =zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu w
odniesieniu do czynu z art. 207 § 1 k.k. uchybienie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k,, {j.
obraze przepisu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 327 § 2 k.p.k. polegajaca na
uznaniu oskarzonego za winnego tego czynu, w sytuacji gdy doszto do utraty przez
oskarzyciela publicznego prawa do oskarzenia S. K. o czyn z art. 207 § 1 k.k. z
uwagi na brak wydania przez wtasciwy organ procesowy postanowienia o
wznowieniu dochodzen prowadzonych wczesniej o ten czyn przeciwko
oskarzonemu.

Obronca powotat sie tez na btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia i majgcy wplyw na jego tresc¢, polegajgcy na uznaniu, ze
oskarzony w okresie od 1 czerwca 2012 r. do 28 pazdziernika 2015 r. znecat sie
fizycznie i psychicznie nad swojg matzonkg K. K., podczas gdy z uznanych za
wiarygodne zeznan sSwiadkow i wyjasnien oskarzonego wynikato, ze pomiedzy
matzonkami dochodzito do licznych ktétni, w ktorych strony byty tak samo aktywne,
pokrzywdzonej zdarzato sie réwniez uzywaé przemocy w stosunku do
oskarzonego, a jej aktywnos¢ i zaradno$¢ zyciowa podaje w watpliwos¢ fakt, ze
stanowi ofiare przestepstwa.

W odniesieniu do czynoéw z art. 197 § 1 k.k. obronca zarzucit skarzonemu
wyrokowi obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tresé
wydanego orzeczenia, a to:

1. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
przeprowadzonych dowodow z zeznan pokrzywdzonej K. K., ktéra stoi w
sprzeczno$ci z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w zakresie, w jakim Sad uznat, ze
oskarzony dopuscit sie popetnienia przestepstw zgwatcenia pokrzywdzonej,
a takze odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego, w
zakresie, w jakim oskarzony nie przyznawat sie do popetnienia czynéw z art.
197 § 1 kk;

2. art. 185c § 2 zd. 2 k.p.k., poprzez zaniechanie odtworzenia na rozprawie

zapisu obrazu i dzwieku z przestuchania pokrzywdzonej w postepowaniu



przygotowawczym i ograniczenie tej czynnosci procesowej wytgcznie do

odtworzenia dzwieku;

art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez niedopuszczenie przez Sad z

urzedu dowodu z opinii innego biegtego sgdowego z zakresu psychologii

klinicznej ze specjalizacjg psychologia sadowa, w sytuacji gdy uzasadnione
watpliwosci budzity zaréwno kompetencje biegtej M. S., jak i tre$¢

sporzgdzonej przez nig opinii, na co wskazywat obronca oskarzonego w

pismie z dnia 13 marca 2018 r., co uzasadniato zasiegniecie opinii innego

biegtego sadowego;

art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez niedopuszczenie przez

Sad z urzedu dowodu z opinii biegtego sadowego seksuologa, na

okolicznos¢ ustalenia, czy u oskarzonego wystepujg zaburzenia preferencji

seksualnych oraz czy oskarzony wykazuje sktonnosci do stosowania
przemocy seksualne;j.
W konsekwenciji opisanej obrazy przepisdw postepowania obronca zarzucit btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory moégt mieé
wptyw na jego tres¢, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
zgwatcenia pokrzywdzone;j.

Stawiajgc te zarzuty apelujgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
pkt 1 i umorzenie postepowania lub o0 jego zmiane i uniewinnienie oskarzonego od
czynu z art. 207 § 1 k.k. W odniesieniu do czynow z art. 197 § 1 k.k. wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie S. K. od ich popetnienia.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej
wymierzonej oskarzonemu kary ftgcznej i zarzucit obraze przepisow prawa
materialnego, a to art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. poprzez ich btedne
zastosowanie, tj. wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, podczas gdy najwyzsza z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa zostata orzeczona w wymiarze 3 lat pozbawienia
wolnoéci. W oparciu o ten zarzut prokurator wnosit o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary fgcznej w wymiarze 3 lat
pozbawienia wolnosci. W takim samym zakresie i w oparciu o tozsamy zarzut

wyrok Sgdu pierwszej instancji zaskarzyt petnomocnik oskarzycielki positkowe;j.



Sad Okregowy w G. w R., wyrokiem z dnia 10 czerwca 2019 r., sygn. akt V.2
Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt orzeczong kare
taczng do 3 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatym zakresie wyrok Sagdu
Rejonowego utrzymat w mocy.
Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiodt obronca oskarzonego.
Zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucit:
naruszenie prawa procesowego stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, o ktéorej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie przez Sgd Okregowy w dniu 10 czerwca 2019 r. rozprawy
pod nieobecno$¢ obroncy, w sytuacji gdy jego udziat byt obowigzkowy z
uwagi na istniejgce uzasadnione watpliwosci czy zdolnos¢ rozpoznania
znaczenia czynu przez oskarzonego lub kierowania postepowaniem w
czasie czynu byfa wytaczona lub w znacznym stopniu ograniczona (art. 79 §
1pkt3i§2kp.k.);
razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to:
art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajace na nienalezytym
rozwazeniu i nieprawidtowym ustosunkowaniu sie do zarzutow
odwotawczych, o ktérych mowa w pkt. Ib oraz 2a - e apelacji obroicy - przez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazajgce sie w
selektywnym dopasowaniu dowoddéw na potwierdzenie przyjetej przez sad
wersji zdarzen, opierajgcej sie wytgcznie na rozbieznych zeznaniach
pokrzywdzonej K. K., wbrew zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, bez prawidtowego (logicznego)
uzasadnienia przyjetej wersji oraz z pominieciem przy ustaleniu podstawy
faktycznej wyroku wyjasnien oskarzonego, zeznan stuchanych w sprawie
Swiadkéw, zeznan pokrzywdzonej ztozonych w innych sprawach, a w
szczegolnosci w sprawie rozwodowej prowadzonej przed Sadem
Okregowym w G. pod sygnaturg Il RC (...), przed Sgdem Rejonowym w R. w
sprawie opiekunczej prowadzonej pod sygnaturg IV Nsm (...), a nadto

prawomocnego wyroku rozwodowego Sgdu Okregowego w G. z 27 marca



2017 r., sygn. Il RC (...), potwierdzajgcych istotne okolicznosci wskazujgce
na niewinnos¢ oskarzonego;

art. 170§ 1i 2 k.p.k., art. 202 § 11 3 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 433 § 2
k.p.k. art. 440 k.p.k., art. 447 § 4 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatréow oraz seksuologa,
a nadto oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o powotanie
biegtego seksuologa oraz brak uzasadnienia wydanego w tej kwestii
postanowienia, w sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, a w
szczegolnosci zeznania samej pokrzywdzonej, ktdéra wskazywata na
uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego przejawiajgce sie
w postaci zaburzenia preferencji seksualnych oskarzonego, nakazywaty
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatréw, a nadto powotanie
biegtego seksuologa zgodnie z wnioskiem obroncy;

art. 8 § 2 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 391 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 391
§ 1 k.pk., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 440 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z dokumentow w postaci protokotow oraz transkrypcji protokotu
sporzgdzonego za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek
rozpraw zawierajgcych zeznania pokrzywdzonej oraz stuchanych w sprawie
swiadkéw znajdujgcych sie w aktach sprawy prowadzonej przez Sad
Okregowy w G. pod sygnaturg Il RC (...) oraz protokotu rozprawy z 23
pazdziernika 2013 r. Sgdu Rejonowego w R. pod sygnaturg IV Nsm (...), jak
rowniez ich nieodczytanie pokrzywdzonej oraz stuchanym w sprawie
Swiadkom na rozprawie celem wyjasnienia rozbieznosci w zeznaniach;

art. 170§ 1i 2 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k,
art. 433 § 2 k.p.k., art. 440 k.p.k., art. 447 § 4 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii
psychologa, a w konsekwencji nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania
pokrzywdzonej z udziatem biegtego psychologa, w sytuacji gdy =z
okolicznosci sprawy wynikato, iz w przypadku pokrzywdzonej zachodzg
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 192 § 2 k.p.k., tj. istniejg watpliwosci co
do jej stanu psychicznego, jej stanu rozwoju umystowego, zdolnosci

postrzegania lub odtwarzania jej postrzezen, a zatem istniata konieczno$¢



przeprowadzenia tego dowodu, bgdz tez uznajgc, iz zachodzi koniecznos$¢
przeprowadzenia catego przewodu sgdowego, nieuchylenie zaskarzonego
orzeczenia i nakazanie Sadowi Rejonowemu powtdrzenia czynnosci
przestuchania pokrzywdzonej z udziatem biegtego psychologa.

W konkluzji kasacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zostato podtrzymane przez prokuratora
uczestniczgcego w rozprawie kasacyjnej.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i dlatego zostata oddalona.

Wbrew wywodom skarzgcego wyrok Sadu odwotawczego nie jest dotkniety
uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Z akt sprawy wynika, ze przed ogtoszeniem wyroku Sgd odwotawczy, powotujgc
sie na przepis art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k., oddalit wniosek dowodowy ztozony przez
oskarzonego juz po zamknieciu przewodu sgdowego. Decyzja Sgdu odwotawczego
nie byta proceduralnie poprawna, gdyz rozstrzygniecie wniosku dowodowego
oskarzonego powinno zosta¢ poprzedzone wznowieniem przewodu sgdowego. Nie
ulega zatem watpliwosci, ze gdyby rozpoznanie wniosku dowodowego
oskarzonego nastgpito pod nieobecnosé obroncy, ktdérego udziat w rozprawie
gtdbwnej jest obowigzkowy, dosztoby do naruszenia prawa, o ktorym mowa w art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze w przypadku S. K. nie zachodzity
warunki obrony obligatoryjnej — zaréwno w sensie formalnym, jak i materialnym.

Podnoszony przez skarzacego zarzut moze by¢ zatem oceniany wytgcznie w
kategoriach wzglednej przyczyny odwotawczej, a jego skutecznos¢ w postepowaniu
kasacyjnym uzalezniona jest od wykazania, ze stwierdzone naruszenie prawa miato
charakter razgcy i mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Tego wymogu
skarzgcy jednak nie spetnit.

Nie jest =zasadnym =zarzut dotyczacy nienalezytego rozwazenia |

nieprawidtowego odniesienia sie do zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy



oskarzonego w pkt 1b i 2a-e. Nie oznacza to, ze Sgd Najwyzszy nie dostrzega
lakonicznosci i skréotowosci wywodu Sad Okregowego przedstawionego w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Odczytanie jego tresci na tle zgormadzonego
materiatu dowodowego i z uwzglednieniem kwestionowanej w apelacji argumentacji
Sadu pierwszej instancji prowadzi do wniosku, ze niedostatki czesci motywacyjnej
wyroku Sgdu odwotawczego nie sg wyrazem nienalezytego rozwazenia zarzutow
apelacyjnych, lecz co najwyzej niezrealizowania w petnym zakresie obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k. Dodany ustawg z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z
2019 r. poz.1694) przepis art. 537a k.p.k., majgcy rowniez zastosowanie na gruncie
niniejszej sprawy, nie pozwala jednak uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego
powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw okreslonych w art. 457 § 3
k.p.k.

Zauwazyc trzeba, ze zarzuty sformutowane w pkt 1b, 2a, 2b apelacji dotyczyty
btedu w ustaleniach faktycznych i zostaly sformutowane w sposob ogdiny,
wyrazajgcy w istocie jedynie brak akceptacji skarzgcego dla dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny materialu dowodowego — to jest uznania zeznan pokrzywdzone;j
za wiarygodne i odmowienia tej cechy wyjasnieniom oskarzonego. Jezeli uwzgledni
sie przy tym, ze w zakresie tych zarzutow uzasadnienie apelacji sprowadzato sie do
polemiki z ustaleniami Sadu pierwszej instancji, podzielenie przez Sgd odwotawczy
argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego apelacja wyroku
pozwala poznaC¢ czym kierowat sie Sad drugiej instancji wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji obrohcy oskarzonego uznat za niezasadne.

Zgodzi¢ sie trzeba z Sgdem odwotawczym, ze dokonane przez Sad pierwszej
instancji ustalenia faktyczne byty wynikiem wszechstronnej i obiektywnej oceny
materiatu dowodowego, ktora nie przekraczata granic przyznanej mu swobody, a
apelujgcy nie wykazat, jakich to konkretnych uchybien w zakresie logicznego
rozumowania dopuscit sie Sgd Rejonowy dokonujgc oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego i z jakimi to zasadami doswiadczenia zyciowego pozostajg
w sprzeczno$ci wnioski wysnute przez ten Sgd z analizy przeprowadzonych
dowodéw. Nie odmawiajgc skarzgcemu prawa do wiasnej oceny

przeprowadzonych dowodow, podkresli¢ nalezy, ze dopoki nie wykaze wadliwosci



toku rozumowania Sgdu pierwszej instancji, prezentowana przez niego wersja
zdarzenia stanowi jedynie polemike z ustaleniami sgdu, pozostajgcymi pod ochrong
przepisu art. 7 k.p.k.

Dodac¢ trzeba, ze zarzucany w kasacji brak odniesienia sie¢ w uzasadnieniu
wyroku m.in. do pomijania przez pokrzywdzong w sktadanych zawiadomieniach o
przestepstwie znecania dokonywanych przez oskarzonego gwattéw, wycofywania
zarzutdw wobec oskarzonego bez zadnego powodu, nieoznaczania w ankietach
prowadzonych w zwigzku z tzw. niebieskg kartg rubryk dotyczgcych gwattu, czy tez
ustalenia przez Sgd Rejonowy, ze oskarzony miat zgwatci¢ K. K. w grudniu 2012 r.,
cho¢ z jej zeznan wynika, ze w grudniu 2012 r. zamieszkata ze swoimi rodzicami,
nie dezawuuje przeprowadzonej przez Sgd Okregowy kontroli odwotawczej. W
ramach tej kontroli Sad odwotawczy nie prowadzit wilasnej, ponownej oceny
dowodow. Ta zostata przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji, ktory
analizujgc zeznania pokrzywdzonej, nie pomingt podnoszonych przez skarzgcego
okolicznosci. Co wiecej, przytoczone wyzej zastrzezenia $wiadczg o wybidrczym
podejsciu kasacji do ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji i pomijaniu tych
elementow, ktore burzg spdjnos¢ argumentacji skarzgcego. Nie mozna przeciez
zarzuca¢ Sadowi Okregowemu, ze nie odniost sie do ,wycofywania” przez
pokrzywdzong bez zadnego powodu zarzutéw wobec oskarzonego, jezeli z ustalen
Sadu pierwszej instancji wynikato, ze powodem korzystania w przesziosci przez
pokrzywdzong 2z prawa odmowy zeznan byta nastepujgca po ztozeniu
zawiadomienia o przestepstwie poprawa zachowania oskarzonego. Réwniez
twierdzenie skarzgcego o sprzecznosci ustalenia faktu zgwatcenia pokrzywdzonej
w grudniu 2012 r. z zeznaniami pokrzywdzonej, z ktérych ma wynikac¢, iz w grudniu
2012 r. zamieszkata ze swoimi rodzicami, nie przystaje do realidw sprawy.
Wystarczajagcym w tej kwestii bedzie odestanie do ustalen faktycznych Sagdu
pierwszej instancji, zgodnie z ktorymi pokrzywdzona wyprowadzita sie do swoich
rodzicéw dopiero po awanturze w dniu 21 grudnia 2012 r.

Nie jest zasadny zarzut z pkt lIb kasacji dotyczgcy nieprzeprowadzenia dowodu
z opinii biegtych lekarzy psychiatréw oraz opinii biegtego lekarza seksuologa. Ta
sama kwestia byta rowniez podnoszona w ramach zarzutu apelacyjnego (pkt 2e),

ktdrego nierozpoznanie zostato poniesione w kasaciji (pkt lla). Jakkolwiek celowosc¢
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poddania oskarzonego badaniom przez biegtych lekarzy psychiatréw i lekarza
seksuologa nie byta przedmiotem rozwazan przedstawionych w pisemnych
motywach wyroku Sgdu odwotawczego, to nie mozna twierdzi¢, ze pozostata poza
polem jego widzenia.

Na rozprawie w dniu 27 maja 2019 r., Sgd Okregowy, na podstawie art. 202 § 3
k.p.k. oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z pisemnej opinii biegtego lekarza
seksuologa i podkreslit, ze z okolicznosci sprawy nie wynika, aby u oskarzonego
wystepowaty zaburzenia preferencji seksualnych.

Wbrew wywodom skarzgcego stanowisko Sgdu odwotawczego jest trafne.
Przeprowadzone w toku postepowania dowody nie ujawnity zadnych okolicznoéci, w
tym takze tych zwigzanych z =zaburzeniem preferencji seksualnych, ktore
powodowatyby uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego.

Watpliwosci takich nie powodowaty ani okolicznosci czyndéw oskarzonego, ani
tez sposob jego dziatania. Stosowana przez oskarzonego przemoc — jej rodzaj i
nasilenie oraz jego zachowanie wobec pokrzywdzonej nie Swiadczg o zaburzeniach
preferencji seksualnych, lecz zwyktej frustracji oskarzonego niezadowolonego z
niespetniajgcej jego oczekiwan postawy pokrzywdzonej, ktdra nie godzita sie na
podejmowanie wspotzycia na zgdanie oskarzonego.

ZauwazyC na koniec trzeba, ze wystarczajgcej podstawy do zasiegniecia opinii
o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego w zakresie zaburzen preferencji
seksualnych nie stanowi jeszcze uzasadnienie zarzutu apelacji ograniczajgce sie
do stwierdzenia, ze zdaniem obroncy oskarzonego ,opinia seksuologa pozwolitaby
na poczynienie ustalen, czy u oskarzonego wystepujg zaburzenia preferencji
seksualnej oraz czy oskarzony wykazuje skionnosci do stosowania przemocy
seksualnej”. To samo dotyczy poglagdu skarzgcego, doszukujgcego sie informac;ji
majgcych wskazywac¢ na istnienie u oskarzonego jednej z odmian parafili —
sadyzmu seksualnego nawet w mowieniu pokrzywdzonej, ze ,inne robig to lepiej”.

Zupetnie niezasadnym jest ujety w pkt llc kasacji zarzut obrazy ,art. 8 § 2 k.p.k.,
art. 167 k.p.k., art. 391 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 391 § 1 k.p.k., art. 433 § 2
k.p.k., art. 440 k.p.k.”, majgcej polega¢ na zaniechaniu sprawdzenia wszystkich
dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy rozwodowej i poprzestanie na

zapoznaniu sie ze sporzgdzonymi w postepowaniu przygotowawczym kserokopiami
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tych akt, ktore nie obejmowaty dokumentéw sporzgdzonych po grudniu 2016 r., a w
szczegolnosci nagran lub transkrypcji nagran oraz wyroku rozwodowego wraz z
uzasadnieniem.

Odnoszac sie do tego zarzutu, przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z jedng z
naczelnych zasad procesu karnego, wyrazong w art. 8 § 1 k.p.k., sgd karny
samodzielnie rozstrzyga zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sgdu lub organu. Stad tez oczywistym jest, ze sam fakt
orzeczenia w postepowaniu rozwodowym o winie obojgu matzonkéw za rozktad
pozycia matzenskiego nie ma wplywu na ocene trafnosci ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Jak wynika z akt
niniejszej sprawy, Sad pierwszej instancji prowadzgc postepowanie dowodowe,
oceniajgc zebrane dowody i dokonujgc ustalen faktycznych, nie tracit z pola
widzenia toczgcego sie miedzy oskarzonym a pokrzywdzong postepowania
rozwodowego i stanowiska prezentowanego w tym postepowaniu przez
pokrzywdzong. Trudno szerzej odnies¢ sie do zarzutu kasacji, gdyz formutujgc go,
skarzacy nie podjat nawet proby wykazania, aby podnoszone uchybienie mogto
miec¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia i nie wskazat chociazby
jednego nieujawnionego z akt sprawy rozwodowej dowodu, ktory przekreslatby
trafnos¢ ustalen Sadu pierwszej instancji.

Bezzasadnym jest tez zarzut dotyczgcy oddalenia wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii innego biegtego psychologa i zaniechania przestuchania
pokrzywdzonej z jego udziatem.

Analiza argumentacji przedstawionej w kasacji na poparcie tego zarzutu,
dokonana na tle materiatbw zgromadzonych w aktach sprawy, prowadzi do
wniosku, ze skarzgcy stara sie nadac¢ opinii biegtego psychologa znaczenie,
ktérego ten dowdd w realiach niniejszej sprawy nie posiada. Czyni to wysuwane
przez skarzgcego zastrzezenia co do kompetencji biegtej uczestniczgcej w
przestuchaniu pokrzywdzonej w postepowaniu przygotowawczym i prawidtowosci
wydanej przez nig opinii bezprzedmiotowymi.

Ocena przeprowadzonych dowodow nalezy wytgcznie do sadu, a opinia
biegtego psychologa moze stanowi¢ jedynie dodatkowg pomoc w realizacji tego

obowigzku sgdu, jezeli istniejg watpliwosci co do stanu psychicznego swiadka, jego
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stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen (art. 192 § 2 k.p.k.). To, ze w postepowaniu przygotowawczym
powotano biegtego psychologa, ktory uczestniczyt w przestuchaniu pokrzywdzonej
w trybie art. 185c k.p.k. nie wigzato Sadu pierwszej instancji i nie oznaczato
koniecznosci przestuchiwania pokrzywdzonej z udziatem biegtego psychologa
réwniez na rozprawie.

Podkresli¢ stanowczo trzeba, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego, w
stosunku od zeznan pokrzywdzonej nie ujawnily sie Zzadne tego rodzaju
okolicznosci, ktore uniemozliwiatby Sgdowi pierwszej instancji przeprowadzenie
samodzielnej i petnej oceny wiarygodnosc¢ jej zeznan. K. K. jest osoba dojrzata,
pracuje zawodowo, byta kilkakrotnie przestuchiwana przed Sgadem Rejonowym
skladajgc obszerne i rzeczowe zeznania. Stusznie zatem Sad odwotawczy nie
podzielit zarzutu podnoszonego w pkt 2d apelacji i jednoczesnie oddalit wniosek
apelujagcego o przeprowadzenie o dowdd z opinii innego biegtego sgdowego z
zakresu psychologii klinicznej. Stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktory nie
znajdujgc podstaw do kwestionowania kompetenciji biegtego powotanego jeszcze w
Sledztwie, nadat jego opinii jedynie pomocnicze znaczenie, samodzielnie ocenit
wiarygodno$¢ zeznan $wiadka w ramach analizy catoksztattu materiatu
dowodowego i uznat, ze brak przestanek do przestuchiwania pokrzywdzonej w
obecnosci psychologa, uzna¢ nalezy za w petni uprawnione.

Zauwazyc trzeba, ze skarzgcy, kontestujgc prawidtowosc¢ przeprowadzenia i
oceny dowodu z zeznah pokrzywdzonej, postuguje sie argumentacjg, ktoérej brak
spojnosci i odwotuje sie do okolicznosci, ktdre nie dotyczg zakreslonej przepisem
art. 192 § 2 k.p.k. sfery opiniowania biegtego lekarza lub biegtego psychologa.
Wystarczy tu wskazaé, ze obronca oskarzonego podnosit w apelacji, ze na zadnym
etapie postepowania nie ujawnita sie bezradnos¢ pokrzywdzonej, twierdzit, ze jej
aktywnos¢ i zaradnos¢ zyciowa podaje w watpliwos¢ mozliwos¢ bycia ofiarg
przestepstwa, a tresci ztozonych przez nig zeznan nie ttumaczyt jej stanem rozwoju
umystowego i jej zdolnoécig postrzegania lub odtwarzania postrzezen, lecz checig
pozbawienia oskarzonego mozliwosci kontaktowania sie z corkg albo zemstg na

oskarzonym za rozpad matzenstwa i utozenie sobie zycia z inna kobieta.
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Wadliwos¢ argumentacji przedstawionej na poparcie ostatniego zarzutu
kasacji najwymowniej obrazuje sposob, w jaki odczytuje sie w niej podany przez
pokrzywdzong powdd zwlekania z zawiadomieniem o przestepstwach zgwatcenia.
Whbrew twierdzeniu skarzgcego, to iz pokrzywdzona zeznata, ze musiata dojrze¢ do
pojecia takiej decyzji nie wskazuje, aby miata problemy z relacjonowaniem
postrzezen w rozumieniu art. 192 § 2 k.p.k. Powszechnie wiadomym jest, ze
trudnos¢ w podjeciu decyzji o ujawnieniu doznanej krzywdy jest jednym z
elementéw doswiadczanej przez ofiary przestepstw przeciwko wolnosci seksualne;j
traumy zgwatcenia.

Majgc to wszystko na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



