Sygn. akt IV KK 644/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie D. W.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 12 grudnia 2018 r.,
kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 16 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K[...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 16 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K [...]

uznat oskarzonego D. W. za winnego tego, ze w dniu 18 wrzesnia 2016 r. w D.,
woj. [...], dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego
J. W., uderzyt pokrzywdzonego gtowg w twarz, a nastepnie wielokrotnie trzymang
w rece metalowg rurkg o dtugosci 65,5 cm w okolice glowy i ramienia, w wyniku
czego pokrzywdzony doznat obrazen ciata szczegotowo opisanych w czesci
dyspozytywnej wyroku, powodujgc tym samym ciezki uszczerbek na zdrowiu J. W.
w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat

z uwagi na interwencje Z. W., tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1



k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i skazat go na kare 8 lat
pozbawienia wolnosci.

Ponadto Sad orzekt na podstawie art. 46 § 2 k.k. srodek kompensacyjny w
postaci obowigzku zadosCuczynienia za doznang krzywde poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonego J. W. kwoty 50 000 z; na podstawie art. 44 § 2 kk. —
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci metalowe;
rurki przez jej zniszczenie, zas na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekt zwrot na
rzecz pokrzywdzonego J. W. dowodow rzeczowych w postaci odziezy, tancuszka i
krzyzyka, a na rzecz oskarzonego D. W. dowoddéw rzeczowych w postaci odziezy.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami obroncéw oskarzonego i
prokuratora.

Pierwsza z obroncow oskarzonego — adw. E. W. zaskarzyta wyrok w catosci i
zarzucita:

1. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 Kk.p.k.
polegajgcg na naruszeniu zasady obiektywizmu, przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowoddéw, nieuwzglednieniu przy wyrokowaniu catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i uwzglednieniu jedynie okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzy$¢ oskarzonej, pominiecie w rozwazaniach
okolicznosci, ktére mogtyby doprowadzi¢c do dokonania odmiennych ustalen
faktycznych, sporzgdzenie uzasadnienia wyroku pozbawionego wnikliwosci w
ocenie wszystkich dowodow a tym samym bezpodstawnemu odmdwieniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego, a przez to dokonanie nieprawidiowych ustalen
faktycznych, czego konsekwencjg byto przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia;

2. obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie w
catkowicie dowolny sposéb wszelkich niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego, uzupetnianie luk w materiale dowodowym catkowicie
dowolnymi ustaleniami Sgdu sprzecznymi z zasadami wiedzy i doswiadczenia

zyciowego;



3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tresé, polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscit sie
czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia mimo braku dostatecznych dowodéw w
tym zakresie - w sytuacji, gdy jego zachowanie winno by¢ rozpatrywane co
najwyzej przy zastosowaniu dyspozycji z art. 25 § 1 k.k.;

4. btad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe orzeczenia
polegajgcy na przyjeciu, ze okolicznosci w jakich doszto do spowodowania obrazen
ciata oraz zakres obrazen w sposob jednoznaczny wskazujg na dziatanie
oskarzonego ze swiadomoscig pozbawienia J. W. zycia i godzenia sie na to, a to
przy uwzglednieniu wyjasnien oskarzonego, wskazujgcych na podmiotowe
okolicznosci zajscia, przy jednoczesnym braku wnikliwej analizy wiasciwosci
osobistych oskarzonego i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywow
dziatania, ktére wskazywa¢ mogty na brak poprawnosci w Kkojarzeniu przez
oskarzonego i przewidywaniu swojego zachowania w tym skutkéw uderzen,
podczas gdy okolicznosci zdarzenia stuzgce ustaleniu zakresu zdolnosci
przewidywania przez oskarzonego mozliwosci wystgpienia nastepstw oraz
godzenie sie na ich wystgpienie oparte zostaty w znacznej mierze o twierdzenia
oskarzonego, ktory jak sam wskazywat, dziatat pod wptywem zaskoczenia,
wzburzenia, a wrecz bedgc w stanie amoku, w przyptywie nieplanowanych
okolicznosci, jakie zdarzeniu towarzyszyly, w konsekwencji ocena dokonana przez
Sad powinna by¢ oparta nie tyle na wypowiedziach sprawcy, ktére nie zawsze, ze
wzgledu na jego stan psychiczny, mozna bra¢ dostownie, ile raczej na sposobie
reakcji, sposobie postuzenia sie niebezpiecznym narzedziem, a przede wszystkim
na motywach dziatania, a w efekcie pomniejszeniem przez Sad tych okolicznosci
istotnych dla okreslenia zamiaru sprawcy, iz zachowanie oskarzonego wywotfane
zostato nietypowag reakcjg pokrzywdzonego, co wywotato nietypowg, nieracjonalng i
nieadekwatng do zamierzonego celu reakcje oskarzonego, dalej pominieciem przez
Sad znaczenia dla oceny rozeznania dziatah i procesow intelektualnych i
psychicznych oskarzonego, iz jakkolwiek stwierdzona =zostata catkowita
poczytalno$¢ oskarzonego w chwili tempore criminis, to jednak oskarzony posiada
osobowo$¢ nieprawidtowg, a dziatanie oskarzonego nalezato uznaé jako

samoistne, pozostajgce poza sferg intelektualng oskarzonego;



5. obraze przepiséw prawa materialnego, art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
pkt 2 k.k., poprzez dokonanie nieprawidtowej kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego i przyjecie, ze dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonego J. W.;

6. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary 8 lat pozbawienia wolnosci,
wskutek btednego zastosowania kwalifikacji prawnej czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z
art. 148 § 1 k.k;

7. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonego Srodka kompensacyjnego w
postaci zados¢éuczynienia w kwocie 50 000 zt.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o0 zmiane zaskarzonego wyroku
w stosunku do oskarzonego poprzez zmiane kwalifikacji prawnej zarzuconego mu
czynu i przyjecie, ze popetnit on przestepstwo wyczerpujgce znamiona z art. 156
k.k. zw. z art. 11 § 2 k.k. i poprzez wymierzenie mu kary pozbawienia w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncéw oskarzonego — adw. M. W. réwniez zaskarzyt wyrok w
catosci formutujgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku a majgcego wptyw na jego tres¢, poprzez ustalenie na podstawie
nieprawidtowej oceny dowodow, iz oskarzony D. W. dokonat zarzucanego mu
czynu wyczerpujgcego znamiona art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 §
1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., gdy w rzeczywistoSci oskarzony dziatat bez
zamiaru usitowania zabdjstwa pokrzywdzonego i swoim postepowaniem wyczerpat
dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronca ten wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez przypisanie oskarzonemu D. W. popetnienia przestepstwa
okres$lonego w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i rbwnoczesnie wymierzenie mu stosowne;j
nizszej kary pozbawienia wolnosci.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci co do orzeczenia Srodka
kompensacyjnego w postaci zados¢uczynienia za doznang krzywde, na niekorzys¢
oskarzonego. Skarzgcy zarzucit obraze prawa materialnego a to art. 46 § 1 k.k.

poprzez przyjecie za podstawe prawng srodka kompensacyjnego art. 46 § 2 k.k.,



podczas gdy podstawg prawng wskazanego $rodka kompensacyjnego jest
dyspozycja art. 46 § 1 k.k.

Wskazujgc na powyzsze, prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
w zakresie przyjecia za podstawe prawng srodka kompensacyjnego w postaci
zapfaty na rzecz pokrzywdzonego J. W. tytutem zadoscuczynienia kwoty 50 000 zt
przepisu art. 46 § 1 k.k.

Ponadto z pisemng odpowiedzig na apelacje obroncy oskarzonego — adw.
M. W. wystgpit pethomocnik oskarzyciela positkowego J. W. wnoszgc o utrzymanie
wyroku Sadu | instancji w mocy i nieuwzglednienie apelacji, jako catkowicie
bezzasadne].

Po rozpoznaniu wszystkich apelacji, Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia
17 maja 2018 r., sygn. akt Il AKa [...], na podstawie art. 105 § 1i 2 k.p.k. sprostowat
oczywistg omyike pisarskg w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze w punkcie Il w
miejsce art. 46 § 2 k.k. wpisat art. 46 § 1 k.k. Nadto zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze w punkcie | przyjmujac, iz D. W. dziatat umysinie, przewidujgc i godzac
sie na to, ze swoim dziataniem moze spowodowac¢ s$mier¢ J. W.. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z kasacjg wystgpit obronca oskarzonego — adw. E. W., ktéra zaskarzyta
wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci. Skarzgca zarzucita razgce naruszenia prawa
procesowego, ktore mogty mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 Kk.p.k.
polegajgcg na naruszeniu zasady obiektywizmu, przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow, nieuwzglednieniu przy wyrokowaniu catoksztaltu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i uwzglednieniu jedynie okolicznoSci
przemawiajgcych na niekorzy$¢ oskarzonej, pominiecie w rozwazaniach
okolicznosci, ktore mogtyby doprowadzi¢c do dokonania odmiennych ustalen
faktycznych, sporzgdzenie uzasadnienia wyroku pozbawionego wnikliwosci w
ocenie wszystkich dowodoéw a tym samym bezpodstawnemu odmdéwieniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego, a przez to dokonanie nieprawidtowych ustalen
faktycznych, czego konsekwencjg byto przyjecie, iz oskarzony dopuscita sie czynu

zarzucanego mu aktem oskarzenia;



2. obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie w
catkowicie dowolny sposob wszelkich nie dajgcych sie usungC watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego, uzupetnianie luk w materiale dowodowym catkowicie
dowolnymi ustaleniami Sgdu sprzecznymi z zasadami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego;

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia mimo braku dostatecznych dowodéw w
tym zakresie - w sytuacji, gdy jego zachowanie winno by¢ rozpatrywane co
najwyzej przy zastosowaniu dyspozycji z art. 25 § 1 k.k;;

4. blgd w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe orzeczenia
polegajgcy na przyjeciu, iz okolicznosci w jakich doszto do spowodowania obrazen
ciata oraz zakres obrazen w sposob jednoznaczny wskazujg na dziatanie
oskarzonego ze swiadomoscig pozbawienia J. W. zycia i godzenia sie na to, a to
przy uwzglednieniu wyjasnien oskarzonego, wskazujgcych na podmiotowe
okolicznosci zajscia, przy jednoczesnym braku wnikliwej analizy wiasciwosci
osobistych oskarzonego i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywdéw
dziatania, ktére wskazywa¢ mogty na brak poprawnosci w kojarzeniu przez
oskarzonego i przewidywaniu swojego zachowania w tym skutkéw uderzen,
podczas gdy okolicznosci zdarzenia stuzgce ustaleniu zakresu zdolnosci
przewidywania przez oskarzonego mozliwosci wystgpienia nastepstw oraz
godzenie sie na ich wystgpienie oparte zostaty w znacznej mierze na twierdzeniach
oskarzonego, ktory jak sam wskazywat dziatat pod wptywem zaskoczenia,
wzburzenia, a wrecz bedgc w stanie amoku, w przyptywie nieplanowanych
okolicznosci, jakie zdarzeniu towarzyszyty, w konsekwencji ocena dokonana przez
Sad powinna by¢ oparta nie tyle na wypowiedziach sprawcy, ktére nie zawsze, ze
wzgledu na jego stan psychiczny, mozna bra¢ dostownie, ile raczej na sposobie
reakcji, sposobie postuzenia sie niebezpiecznym narzedziem, a przede wszystkim
na motywach dziatania, a w efekcie pomniejszeniem przez Sad tych okolicznosci
istotnych dla okre$lenia zamiaru sprawcy, iz zachowanie oskarzonego wywotane

zostato nietypowg reakcjg pokrzywdzonego, co wywotato nietypowa, nieracjonalng i



nieadekwatng do zamierzonego celu reakcje oskarzonego, dalej pominieciem przez
Sad znaczenia dla oceny rozeznania dziatan i procesow intelektualnych i
psychicznych oskarzonego, iz jakkolwiek stwierdzona zostata catkowita
poczytalno$¢ oskarzonego w chwili tempore criminis, to jednak oskarzony posiada
osobowos¢ nieprawidtowg, a dziatanie oskarzonego nalezato uzna¢ jako
samoistne, pozostajgce poza sferg intelektualng oskarzonego;

5. obraze przepisow prawa materialnego, art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
pkt 2 kk., poprzez dokonanie nieprawidtowej kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego i przyjecie, ze D. W. dziatat umysinie, przewidujgc i godzac sie na to iz
swoim dziataniem moze spowodowaé Smier¢ J. W..

Podnoszgc wyzej przytoczone zarzuty, obronca wniosta, jak nalezy
przypuszczac, o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Il instancji i utrzymanego w
nim wyroku Sgdu | Instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na treS¢ orzeczenia. Przedmiotem kasacji moze byé, co do zasady, jedynie
prawomocny i konczacy postepowanie wyrok Sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.).
Normy wynikajgce z wyzej przywotanych przepisow stanowig trzon regulaciji
obejmujgcych przedmiot rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym. Sad kasacyjny
— odwotujgc sie do wyraznej woli ustawodawcy (art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.)
— stoi na konsekwentnym stanowisku, zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne
nie jest trzecig instancjg powtarzajgca zwykte postepowanie odwotawcze.

Zarzuty skarzgcej stanowig dostowne powielenie zarzutéw sformutowanych

uprzednio w apelacji. Jakkolwiek kasacja nie zawiera zarzutéw dotyczacych



wspotmiernosci kary, to juz ,pozostawiono” w niej zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (tiret 3 i 4).

Odwotujgc sie do tych zarzutéw nalezy wskazac, ze zagadnienia dotyczgce
ustalen faktycznych mogg byc¢ przedmiotem rozwazan w kasacji wytgcznie po
wykazaniu, ze przy dokonywaniu tych ostatnich doszlo do razgcych uchybien
proceduralnych. (arg. z art. 523 § 1 zdanie 1 k.p.k.). Przeprowadzona kontrola
kasacyjna zaskarzonego wyroku tego rodzaju naruszen prawa nie potwierdzita.
Zarzut obrazy przepisdw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 424 k.p.k., wyartykutowany uprzednio w apelacji zostat przez Sad Apelacyjny
rozpoznany wnikliwie i rzetelnie. Sad odwotawczy zaznaczyt w szczegdlnosci,
respektujgc przy tym dyrektywy zawarte w art. 4 k.p.k., ze do stownego przyznania
sie oskarzonego do popetnienia zarzucanego mu czynu nie mozna przywigzywac
nadmiernej wagi, albowiem na tle catosci ztozonych przez niego depozycji traci ono
swg kategorycznos¢. Trafnie jednak Sad przyjat, opierajgc sie w tym zakresie na
kompletnym materiale dowodowym, w tym zaréwno obszernym wyjasnieniom
oskarzonego, jak i zeznaniom swiadkéw oraz opiniach powotanych w sprawie
biegtych, ze brak jest rzeczowych podstaw do zakwestionowania, iz oskarzony
dziatat z zamiarem zabdjstwa pokrzywdzonego. Sad Apelacyjny, konfrontujgc tresc
pisemnych motywow Sgdu meriti z wywiedzionymi w sprawie apelacjami zasadnie
nie znalazt argumentéw wskazujgcych na wadliwe ustalenie strony podmiotowej
przestepstwa przypisanego skazanemu (zob. s. 7-9 wuzasadnienia SA),
kwestionujgc jednakze posta¢ zamiaru. Niewatpliwie zatem tok rozumowania Sgdu
| instancji i zgodnos¢ przeprowadzonych przez niego ocen z dyrektywami art. 7
k.p.k. zostat poddany kontroli odwotawczej, a jej wyniki nie daty podstaw do
przyjecia, ze oskarzony dziatat w warunkach kontratypu obrony koniecznej (art. 25
k.k.), a w konsekwencji — do podwazenia trafnos$ci skazania D. W.. PodkreSli¢
nalezy, ze Sad Apelacyjny, weryfikujgc oceny i ustalenia Sgdu Okregowego,
przeprowadzit samodzielng, wyjgtkowo pogtebiong ocene materiatu dowodowego
(zob. s. 12-22 uzasadnienia SA), ktéra doprowadzita w szczegdlnosci do przyjecia
korzystnych dla oskarzonego ustalen, w szczegdlnosci, ze zamiar, z ktéorym dziatat
zrodzit sie u niego nagle, nadto przybrat posta¢c zamiaru ewentualnego (s. 22

uzasadnienia SA). Na aprobate zastuguje takze wnioskowanie, ze oskarzony D. W.



nie dziatat w warunkach obrony koniecznej, bowiem zadawanych przez
oskarzonego uderzen metalowg rurkg nie mozna uznal za reakcje obronng,
wylgcznie zas jest bezprawng reakcjg oskarzonego, ktory z pokrzywdzonym
pozostawat w wieloletnim konflikcie. Nie ma podstaw takze, aby przyja¢, ze
pokrzywdzony J. W. podjat czynnosci, ktore dawatyby oskarzonemu podstawy do
uznania, iz zachodzi niebezpieczenstwo zamachu, co trafnie eksponuje prokurator
w pisemnej odpowiedzi na kasacje (s. 11). W tym stanie rzeczy zarzuty, jakoby Sad
odwotawczy naruszyt dyrektywy swobodnej oceny dowodow, a w konsekwencji
bezpodstawnie zaaprobowat ustalenia Sadu | instancji, uzna¢ nalezato za
bezzasadny w stopniu oczywistym.

Stwierdzenie o naruszeniu art. 4 k.p.k., oparte jest wylgcznie na
subiektywnym odczuciu strony i wynika wytgcznie z odmiennego sposobu
postrzegania materiatu dowodowego i wnioskdw ptyngcych z jego oceny,
skupiajgcych sie tylko na dowodach korzystnych dla skazanego. Natomiast braku
obiektywizmu Sgdu wchodzi w gre wylgcznie wéwczas, gdy naruszono konkretne
przepisy zawierajgce normy nakazujgce lub zakazujgce dziatan na niekorzysc¢
okreslonej strony postepowania lub gdy w sposob wyrazny i udokumentowany Sad
faworyzuje jedng ze stron. Poniewaz nie wykazano, by w toku postepowania
prowadzonego wobec oskarzonego D. W. rzeczywiscie do uchybienia przepisom
gwarantujgcym przebieg rzetelnego procesu karnego, stwierdzi¢ nalezato oczywistg
bezzasadnos¢ naruszenia normy art. 4 k.p.k.

Warto takze przypomnie¢, ze przepisy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg
charakter roztgczny. Warunkiem zastosowania zasady in dubio pro reo, czego
domaga sie obrona w obu wywiedzionych $rodkach zaskarzenia, jest
przeprowadzenie przez Sgd postepowania w sposob petny, kompletny i poddania
zebranych dowodow ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k. Rozstrzygniecie w
oparciu o art. 5 § 2 k.p.k. moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy przeprowadzona
ocena dowoddéw potwierdzi istnienie niedajgcych sie, w oparciu o nig, usungé
watpliwosci. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy nadto watpliwosci, jakie moze powzigé
Sad orzekajacy, a nie strona. Watpliwosci objete dyspozycjg art. 5 § 2 k.p.k. w

przedmiotowym postepowaniu nie ujawnity sie.



10

Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia przepisow art. 410 k.p.k. i art. 424
k.p.k. zostat sformutowany, co jasno wynika z jego uzasadnienia, wytgcznie pod
adresem Sadu | instancji i zostat nalezycie rozpoznany, a uzasadnienie Sadu
odwotawczego nie daje podstaw do przyjecia, ze kwestie podnoszone przez
obronce znalazty sie poza polem uwagi Sgdu Apelacyjnego.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie rowniez zarzut naruszenia prawa
materialnego, a to art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. Takze i w tym zakresie
rozwazania poczynione przez Sad Apelacyjny sg pogtebione i rzetelne, o czym
Swiadczg tres¢ pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku (zob. s. 9-10).
Przekonujgce sg w szczegodlnosci te rozwazania, ktére dotyczg faktycznej natury
zarzutu, ktory w istocie przybiera postaé¢ zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.
Obrona, pod pozorem naruszenia art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k de facto
kwestionuje wytgcznie ,przyjecie, iz D. W. dziatat umysinie, przewidujgc i godzac
sie na to iz swoim dziataniem moze spowodowac¢ smieré¢ J. W.”, a tego rodzaju
zastrzezenie jest wymierzone wytgcznie przeciw poczynionym przez Sgd Okregowy
i zmienionych w aspekcie postaci zamiaru przez Sad Apelacyjny ustaleniom
faktycznym. Przeprowadzona przez Sgd Najwyzszy analiza ustalen zawartych w
opisie czynu, pod zarzutem popetnienia ktdrego stanat oskarzony, nie data zadnych
podstaw do zakwestionowania, iz wypetnia on znamiona przestepstwa z art. 13 § 1
kk.wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
ktére skazanemu prawomocnie przypisano.

Majgc na uwadze wyzej podniesione argumenty Sgd Najwyzszy orzekt, jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia.

Aktualna sytuacja zyciowa skazanego, wigzgca sie z perspektywg odbycia
wieloletniej kary pozbawienia wolnosci, uzasadniata jego zwolnienie z obowigzku
poniesienia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.).



